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TAMARNO DE EMPRESAS. Bruselas lleva a Espafia al TIUE por no adaptar los criterios de
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La Comisidn Europea ha decidido interponer recurso contra Espafia ante el Tribunal de
Justicia de la Unién Europea (TJUE) por no haber transpuesto en plazo la Directiva
Delegada (UE) 2023/2775, relativa a la actualizacién de los criterios de tamafio de las
empresas.
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UE Inc

CONSTITUCION DE EMPRESAS. La Comisién presenta una propuesta para EU Inc.,
desbloqueando todo el potencial del Mercado Unico para los emprendedores de Europa
Emprendedores, fundadores y empresas podrdn fundar una empresa de la UE Inc. en un
plazo de 48 horas, por menos de 100 € y sin requisitos minimos de capital social.
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Actualidad del Congreso de los Diputados

MEDIDAS. El Congreso convalida el real decreto-ley de medidas
para responder a los dafios causados por los temporales en
Andalucia y Extremadura

Fecha: 18/03/2026 Fuente: webdela AEAT  Enlace: Nota

El Pleno del Congreso ha convalidado este miércoles el Real Decreto-ley 5/2026, de 17 de febrero, por el
gue se adoptan medidas urgentes en respuesta a los dafios causados por diversos fendmenos
meteoroldgicos adversos, de especial afectacion en las comunidades autonomas de Andalucia vy
Extremadura. La norma ha sido convalidada por 316 votos a favor, 32 en contra y ninguna abstencion. Y
ademsds, se ha acordado por unanimidad su tramitacion como proyecto de ley por el procedimiento de
urgencia.

Os recordamos lo aprobado en el RD-I1 5/2026:

Boletin diario jueves, 19 de febrero de 2026

BE MEDIDAS URGENTES. Real Decreto-ley 5/2026, de 17 de febrero, por el
que se adoptan medidas urgentes en respuesta a los dafios causados por
diversos fendmenos meteoroldgicos adversos, de especial afectacion en
las comunidades auténomas de Andalucia y Extremadura.

Nam. 44

1. Objeto de la norma

El Real Decreto-ley 5/2026, de 17 de febrero, tiene por objeto la adopcién de medidas urgentes para
hacer frente a los dafios personales, materiales, econdmicos y sociales ocasionados por diversos
fendmenos meteoroldgicos adversos, especialmente en las Comunidades Auténomas de Andalucia y
Extremadura, declaradas zona afectada gravemente por una emergencia de proteccién civil.

La norma responde a la necesidad de:
= Mitigar los efectos de inundaciones y borrascas.
B Garantizar la proteccién de la poblacion afectada.
B |mpulsar la recuperacién de infraestructuras publicas y privadas.
B Preservar la viabilidad del tejido productivo.
= Reforzar la resiliencia ante eventos climaticos extremos.
2. Qué regula

El Real Decreto-ley articula un conjunto integral y transversal de medidas, estructurado en ocho
capitulos, que comprenden:

A) Medidas de apoyo por dafios personales y materiales
®  Ayudas por fallecimiento, incapacidad, dafios en vivienda habitual y enseres.
= Ayudas por desalojos.
®  |ncremento de cuantias y agilizacion de tramitacion.
B Anticipos a cuenta de hasta el 50%.
B Ayudas a entidades locales con posibilidad de anticipo del 100%.
B Financiacion de obras en redes de saneamiento y depuracion.
B) Medidas en materia agraria y pesquera


https://www.congreso.es/es/notas-de-prensa?p_p_id=notasprensa&p_p_lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p_mode=view&_notasprensa_mvcPath=detalle&_notasprensa_notaId=51112
https://www.congreso.es/backoffice_doc/atp/orden_dia/pleno_165_17032026.pdf
http://www.congreso.es/constitucion/ficheros/leyes_espa/rdl_005_2026.pdf
http://www.congreso.es/constitucion/ficheros/leyes_espa/rdl_005_2026.pdf
http://www.congreso.es/constitucion/ficheros/leyes_espa/rdl_005_2026.pdf
http://www.congreso.es/constitucion/ficheros/leyes_espa/rdl_005_2026.pdf
https://www.boe.es/diario_boe/txt.php?id=BOE-A-2026-3810
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= Ayudas extraordinarias a explotaciones agrarias.
= Compensacion por dafios no cubiertos por el seguro agrario.
®  |ncremento del apoyo a primas del seguro agrario (hasta el 70%).
®  Medidas de apoyo a flotas pesqueras y acuicultura.
B Restauracion de infraestructuras agrarias y comunidades de regantes.
C) Medidas de apoyo a empresas y auténomos
= Ayudas directas a empresas (entre 10.000 € y 150.000 €, segin volumen de operaciones).
B Ayuda de 5.000 € para autéonomos.
B Exencion de tributacion de estas ayudas.
B Activacion de lineas de avales.
®  |nembargabilidad de ayudas.
D) Medidas tributarias
B Exencion del IBI 2026 en inmuebles dafiados.
B Reduccién del IAE.
= Exenciones en tasas (DNI, trafico, catastro).
B Reduccién de indices de rendimiento neto en IRPF para actividades agrarias.

Articulo 24. Reducciones fiscales especiales para las actividades agrarias.

Para las explotaciones y actividades agrarias en las que se hayan producido dafios como consecuencia
directa de las inundaciones y situaciones catastroficas a que se refiere el presente real decreto-ley y
conforme a las previsiones contenidas en el articulo 37.4.1.2 del Reglamento del Impuesto sobre la Renta
de las Personas Fisicas, aprobado por el Real Decreto 439/2007, de 30 de marzo, la persona titular del
Ministerio de Hacienda, a la vista de los informes del Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion, podra
autorizar, con caracter excepcional, la reduccién de los indices de rendimiento neto a los que se refiere la
Orden HAC/1425/2025, de 9 de diciembre, por la que se desarrollan para el afio 2026 el método de
estimacion objetiva del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas y el régimen especial simplificado
del Impuesto sobre el Valor Afiadido.

®  Modificacién de la Ley del IRPF para evitar tributacién del SMI 2026.

Articulo 28. Eliminacién de la tributacién en el Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas de los
perceptores del salario minimo interprofesional.

Con efectos desde 1 de enero de 2026 se modifica la disposicidn adicional sexagésima primera a la Ley
35/2006, de 28 de noviembre, del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas y de modificacién parcial
de las leyes de los Impuestos sobre Sociedades, sobre la Renta de no Residentes y sobre el Patrimonio,
que queda redactada de la siguiente forma:

«Disposicién adicional sexagésima primera. Deduccion por obtencion de rendimientos del trabajo.

1. Los contribuyentes con rendimientos integros del trabajo, derivados de la prestacion efectiva de
servicios correspondientes a una relacion laboral o estatutaria, inferiores a 20.048,45 euros anuales,
siempre que no tengan rentas, excluidas las exentas, distintas de las del trabajo antes referidas, superiores
a 6.500 euros, se deducirdn la siguiente cuantia:

a) cuando los rendimientos integros del trabajo a los que se refiere este apartado sean iguales o inferiores
a 17.094 euros anuales: 590,89 euros anuales.

b) cuando los rendimientos integros del trabajo a los que se refiere este apartado estén comprendidos
entre 17.094 euros anuales y 20.048,45 euros anuales: 590,89 euros menos el resultado de multiplicar por
0,2 la diferencia entre los rendimientos integros del trabajo y 17.094 euros anuales.

El importe de la deduccion no podrd exceder de la parte de la suma de las cuotas integras estatal y
autondmica que proporcionalmente corresponda a los rendimientos netos del trabajo a los que se refiere
el primer parrafo de este apartado computados para la determinacién de las bases liquidables.

2. Elimporte de esta deduccion se restara de la cuota liquida total del impuesto a que se refiere el articulo
79 de esta ley, una vez practicada la deduccidn prevista en el articulo 80 de esta ley.»

E) Medidas laborales y de empleo
B Especialidades en ERTE por fuerza mayor.
B Prestaciones por desempleo sin periodo de carencia.
B Cuantia del 70% de la base reguladora.
B Prohibicién de despido en empresas beneficiarias de ayudas.
= Subvenciones para contratacion de desempleados en obras de reconstruccion.
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= Medidas especificas para trabajadores agrarios eventuales.
B Proteccion especifica para empleados de hogar.
®  Medidas para cooperativas y economia social.
F) Medidas en Seguridad Social
B Exenciones de cotizacion.
®  Moratorias y aplazamientos.
B Acceso extraordinario al cese de actividad.
= No cémputo de ayudas a efectos del Ingreso Minimo Vital.
G) Medidas en infraestructuras y dominio publico
®  Subvenciones a entidades locales para restauracion de cauces urbanos.
B Reparacién de dominio publico hidrdulico y maritimo-terrestre.
B Tramitacidon por procedimiento de emergencia.
®  Créditos extraordinarios para infraestructuras estatales de transporte.
H) Proteccién de consumidores
®  Suspension del computo del plazo de desistimiento.
B Posibilidad de resolucién o aplazamiento contractual (positivizacion de la clausula rebus sic
stantibus).
B Exoneracién del pago en contratos cuya ejecucién resulte imposible para el consumidor
afectado.
3. A quién va dirigido

La norma tiene un ambito subjetivo amplio y se dirige a:
B Personas fisicas afectadas por dafios personales o en vivienda.
B Autdonomos y empresas situadas en municipios afectados.
B Explotaciones agrarias y ganaderas.
B Sector pesquero y acuicola.
B Entidades locales afectadas.
®  Trabajadores por cuenta ajena y auténomos.
= Cooperativas y entidades de economia social.
B Consumidores residentes en municipios desalojados o gravemente afectados.
B Administraciones publicas implicadas en la reconstruccién.
El ambito territorial prioritario comprende municipios de Andalucia y Extremadura, determinados
conforme al procedimiento previsto en la norma.

4. Entrada en vigor

El Real Decreto-ley entra en vigor el dia siguiente al de su publicacidn en el Boletin Oficial del Estado, esto
es, el 20 de febrero de 2026, conforme a su disposicién final quinta.
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Resolucion de la DGRN

DEPOSITO DE CUENTAS. DERECHO DE INFORMACION DEL
SOCIO. La DGRN nos recuerda que si en el anuncio de
convocatoria de una junta general se omite la referencia al
derecho del socio a obtener los documentos que han de ser
sometidos a la aprobacion de la junta, ésta adolece de un vicio
de nulidad y no es posible el depdsito de las cuentas anuales
aprobadas en dicha junta.

La omision del derecho de informacion del art. 272.2 LSC invalida la convocatoria e
imposibilita el depdsito de cuentas

Fecha: 28/07/2025 Fuente: web del BOE de 17/07/2025 Enlace: Resolucidon DGRN 28/07/2025

SINTESIS: La DGSIFP confirma la negativa al depdsito de cuentas de una sociedad al haberse
omitido en la convocatoria de la junta la mencién expresa al derecho de informacién del articulo
272.2 LSC.

Aunque la sociedad facilité el acceso a la documentacién por otros medios, la Direccién General
considera que la ausencia de dicha mencion constituye un defecto esencial, no meramente
formal, que invalida la convocatoria.

Se reafirma asi que el derecho de informacién especifico en materia de aprobacién de cuentas
exige una mencién expresa en la convocatoria, sin que pueda entenderse suplido por referencias
genéricas o por el acceso efectivo a la informacién.

HECHOS
La sociedad Sevilla Fitbol Club Sociedad Deportiva, S.A.D. presentd en el Registro Mercantil de Sevilla el
depdsito de sus cuentas anuales correspondientes a tres ejercicios consecutivos (2021/2022, 2022/2023
y 2023/2024).
El registrador mercantil calificé negativamente el depdsito, sefialando como defecto principal
(insubsanable):
®  |a omision en la convocatoria de la junta general del derecho de informacién especifico previsto
en el articulo 272.2 de la Ley de Sociedades de Capital, relativo a:
o Elderecho de los socios a obtener de forma inmediata y gratuita:
= Las cuentas anuales,
* Elinforme de gestion,
» Elinforme de auditoria (en su caso).
En la convocatoria Unicamente se hacia referencia al articulo 197 LSC (derecho general de informacién),
pero no al contenido especifico del art. 272.2 LSC, lo que el registrador considerd una omisién total y
relevante.
Adicionalmente, se sefialaron otros defectos:
B |ncorrecta identificacion del titular real (subsanable).
®  Existencia de ejercicios anteriores pendientes de depdsito (subsanable).
La sociedad recurrié alegando, en sintesis:
= Que el derecho de informacién si habia sido respetado materialmente (web corporativa, correo
electronico, acceso a documentacion).
B Que la omisién era meramente formal.


https://www.boe.es/boe/dias/2025/10/17/pdfs/BOE-A-2025-20871.pdf
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®  Que no se habia producido perjuicio a los socios ni impugnacién de acuerdos.

RESOLUCION DE LA DGSJFP
La Direccién General desestima el recurso y confirma la calificacién del registrador.
En consecuencia:
= Se mantiene el rechazo del depédsito de cuentas por el defecto relativo al derecho de informacion.
B Se confirma el caracter insubsanable de dicho defecto en cuanto afecta a la validez de la
convocatoria de la junta.

FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA DECISION
La DGSJFP fundamenta su resolucién en los siguientes argumentos:
1. Cardcter esencial del derecho de informacién
El derecho de informacién del socio:
= Es un derecho esencial, autbnomo e irrenunciable.
®  Tiene caracter instrumental respecto del derecho de voto.
B Exige no solo su existencia material, sino también su expresa mencidn en la convocatoria.

2. Diferenciacién entre derecho general (art. 197 LSC) y especifico (art. 272.2 LSC)
®  Elart. 197 LSC regula un derecho general de informacién.
= Elart. 272.2 LSC establece un régimen especifico reforzado cuando la junta aprueba cuentas.
La DGSJFP insiste en que:
= No cabe sustituir ni entender cumplido el régimen especial mediante referencias al régimen
general.
B Laley exige una mencidn expresa e independiente del derecho especifico.

3. Doctrina sobre defectos formales y su mitigacion
Si bien el art. 204.3 LSC permite ignorar defectos meramente procedimentales:
B Esta flexibilizacién no es aplicable cuando:
o Se produce una omisidn total del régimen de proteccion del derecho de informacién.
o Se afectan derechos esenciales del socio.
En estos casos:
= E| defecto tiene caracter relevante o esencial, no meramente formal.

4. Omisidn total = nulidad de la convocatoria
La Direccidn General concluye que:
®  |aausencia absoluta de referencia al art. 272.2 LSC implica:
o Una contravencién directa de la ley,
o Que vicia la convocatoria,
o Y, por tanto, impide el depdsito de cuentas.
No es suficiente:
B Que lainformacién estuviera disponible en la web,
®  Nique los socios no hayan impugnado los acuerdos.

5. Irrelevancia de documentacién aportada en el recurso
La DGSJFP recuerda que:
B Elrecurso contra la calificacién no es cauce para subsanar defectos.
= No pueden valorarse documentos no presentados al registrador en el momento de la calificacion.
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Sentencia

DERECHO DE SEPARACION. La Audiencia Provincial de Lugo
limita el derecho de separacidon por modificacion sustancial del
objeto social a las 28 participaciones de titularidad individual de
la socia, excluyendo las integradas en comunidades hereditarias
no partidas.

El derecho de separacion societario no alcanza a participaciones en comunidad
hereditaria no partida, al no ostentar el coheredero la condicion individual de socio.

Fecha: 12/06/2025 Fuente: web del Poder Judicial Enlace: Sentencia de la AP de Lugo de 12/06/2025

SINTESIS: La Audiencia Provincial de Lugo declara que el derecho de separacién por modificacion
sustancial del objeto social solo puede ejercitarse respecto de las participaciones de titularidad
individual del socio, excluyendo aquellas integradas en comunidades hereditarias no partidas.
Confirma la existencia de una modificacién sustancial del objeto social, pero limita el alcance del
derecho de separacion a las participaciones efectivamente adjudicadas a la socia, aplicando la
doctrina del Tribunal Supremo sobre la comunidad hereditaria como sujeto unitario de la
condicion de socio.

HECHOS

®  La sentencia resuelve un recurso de apelacién interpuesto por la sociedad Lincold Ibérica, S.L.
contra la resolucién del Juzgado de Primera Instancia n.2 2 de Lugo, que habia estimado
sustancialmente la demanda de una socia y declarado correctamente ejercitado su derecho de
separacién por modificacion sustancial del objeto social. La sentencia de primera instancia habia
ordenado, ademas, la valoracion de sus participaciones a fecha 16 de noviembre de 2021,
excluyendo expresamente las correspondientes a la comunidad hereditaria.

®  La demandante sostenia ser socia por participaciones equivalentes al 33,33 % del capital social,
apoyandose en una escritura de aceptacién y adjudicacion parcial de herencia de su padre y en
el testamento de su madre. La sociedad apelante discutio esa base factica y juridica, alegando
que la actora solo era titular individual de 28 participaciones sociales, mientras que el resto
procedia de herencias no partidas o se encontraba en pro indiviso entre hermanos. También
negd que hubiese existido una modificacién sustancial del objeto social y afirmd que el derecho
de separacidon se habia ejercitado fuera de plazo. Por su parte, la demandante impugné la
sentencia Unicamente para eliminar del fallo la mencion excluyente de las participaciones
pertenecientes a la comunidad hereditaria.

= Lamodificacién estatutaria debatida fue aprobada en junta general de 8 de septiembre de 2021.
La Audiencia destaca que el objeto social original estaba centrado esencialmente en la industria
quimica y productos de limpieza, mientras que la reforma afiadié actividades de fontaneria,
instalaciones de calefaccidn y aire acondicionado, otras instalaciones en obras de construccion,
actividades de construccidn especializada, limpieza, depésito y almacenamiento e instalacion de
maquinas y equipos industriales.

FALLO DEL TRIBUNAL
B |a Audiencia Provincial de Lugo estima parcialmente el recurso de apelacion de la sociedad y
desestima la impugnacioén de la demandante. Declara que el derecho de separacion solo procede
respecto de 28 participaciones sociales, Unicas de las que la actora resulta titular individual


https://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/49c0f68c9ee68ecea0a8778d75e36f0d/20250929
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acreditada. Confirma en lo demas la sentencia apelada, incluido que existié una modificacién
sustancial del objeto social y que el derecho de separacidn no fue extemporaneo.

Fundamentos juridicos

" |laclave del pleito estd en la titularidad de las participaciones. La Audiencia aplica la doctrina del
Tribunal Supremo segun la cual, mientras la herencia no se haya partido, la comunidad
hereditaria —de naturaleza germénica— es la que ostenta la condicion de socio, y no cada
coheredero individualmente. Por eso, la demandante no podia ejercitar el derecho de separacion
respecto de participaciones integradas en herencias no partidas, ya que su derecho no recaia
sobre participaciones concretas, sino sobre una cuota abstracta del caudal relicto. Solo podia
hacerlo respecto de las 28 participaciones cuya titularidad individual no era controvertida.

®  Ensegundo lugar, la Audiencia confirma que si existié modificacién sustancial del objeto social a
efectos del articulo 346.1.a) LSC. Razona que la ampliacién de actividades no fue una mera
concrecion o especificacion del objeto previo, sino una auténtica alteracién cualitativa y
econdmica del proyecto societario: de una sociedad ligada a productos quimicos y de limpieza
se pasa a permitir actividades claramente vinculadas al sector de la construccion y servicios
industriales. Esa mutacion podia comportar que una parte relevante del patrimonio social se
destinase a fines distintos de los previstos cuando la socia se vinculd a la compafiia.

®  Entercer lugar, rechaza la alegacion de caducidad o ejercicio tardio del derecho de separacién.
La sociedad pretendia que el plazo mensual comenzara desde la junta o, subsidiariamente, desde
el envio al abogado de la actora de un borrador del acta notarial. La Audiencia, conforme al
articulo 348 LSC, entiende que el plazo solo puede computarse desde la publicacién del acuerdo
en el BORME o desde la recepcién de una comunicacién escrita individualizada al socio no
votante favorable. Como no constaba una comunicacion escrita con ese contenido, el dies a quo
fue la publicacion en el BORME, tal y como habia apreciado la primera instancia.
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Sentencia

SEPARACION DEL SOCIO POR FALTA DE DIVIDENDOS. La AP
analiza la protesta en acta del socio para reconocer el derecho
de separacion por falta de dividendos

La protesta en acta no es un formalismo rigido, sino cualquier manifestacion clara
de oposicion al no reparto de dividendos.

Fecha: 24/10/2025 Fuente: web del Poder Judicial Enlace: Sentencia de la AP de Barcelona de
24/10/2025

SINTESIS: La Audiencia Provincial de Barcelona (SAP 24/10/2025) reconoce el derecho de
separacion de un socio minoritario ante la falta de reparto de dividendos, pese a que la protesta
en junta no siguid una férmula estricta.

El tribunal considera suficiente que el socio:

e Vote en contra del acuerdo de no distribucién.

e Haga constar en acta su disconformidad, aunque sea de forma no formalista.

Se consolida asi una interpretacion flexible del art. 348 bis TRLSC, priorizando la expresion
material de oposicidn frente a requisitos formales.

Asimismo, se confirma que el valor razonable de las participaciones debe fijarse conforme al
informe del experto independiente designado por el Registro Mercantil.

HECHOS
La sentencia de la Audiencia Provincial de Barcelona (Seccién 152), de 24 de octubre de 2025, resuelve
un recurso de apelacion interpuesto por un socio minoritario (titular del 25%) frente a la desestimacion
en primera instancia de su demanda.
Hechos relevantes
®  La sociedad SERPPLAS, S.A. no repartia dividendos desde hacia varios afios.
" Enlajuntade 26/10/2022:
o Se aprobaron cuentas.
o Se acordd no repartir dividendos.
= Elsocio:
o Voté en contra del acuerdo.
o Hizo constar en acta:
= Reserva de acciones judiciales.
=  Pregunta expresa sobre los 7 afios sin dividendos.
= Manifestacion escrita de protesta (“protestar a efectos judiciales”).
=  Posteriormente:
o Ejercité el derecho de separacién (art. 348 bis TRLSC).
o Solicitd nombramiento de experto independiente.
®  E| registrador inicialmente lo denegd por entender que no hubo protesta suficiente, pero la
Direccién General revocd dicha decisién.
Objeto del recurso de apelacién
Determinar:
1. Sila protesta en acta fue valida y suficiente para cumplir el art. 348 bis TRLSC.
2. Elvalor razonable de las participaciones del socio.
FALLO DEL TRIBUNAL
La Audiencia Provincial:
®  Estima integramente el recurso de apelacién.
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B Revoca la sentencia de primera instancia.
= Reconoce el derecho de separacidn del socio.
B Condena a la sociedad a abonar:
o 62.832 € (valor razonable de su participacion).
o Intereses legales.
B |mpone costas de primera instancia a la demandada.
®  Consolida un criterio interpretativo relevante sobre la protesta en acta.
Fundamentacidn juridica
A. Interpretacion flexible del requisito de “protesta”
El nucleo del litigio se centra en el art. 348 bis TRLSC.
La Audiencia establece que:
La protesta no exige formalismos rigidos, sino una manifestacién clara de disconformidad.
Criterios fijados
" Laley no exige un sentido concreto del voto (a favor o en contra).
= |orelevante es que el socio:
o Exteriorice su desacuerdo con la falta o insuficiencia de dividendos.
®  En supuestos de no reparto:
o Votar en contra puede ser suficiente, al implicar oposicion.
®  No es necesario:
o Unafdérmula sacramental de protesta.
o Una reiteracion formal posterior al acuerdo.
B. Aplicacién al caso concreto
El tribunal considera que concurren multiples elementos de protesta inequivoca:
1. Voto en contra.
2. Manifestacion en acta notarial (reserva de acciones).
3. Pregunta explicita sobre la ausencia de dividendos.
4. Documento adjunto con referencia expresa a la protesta.
Concluye que:
“No se puede pedir que el socio sea mas claro”
C. Apoyo en jurisprudencia previa
Se citan y consolidan criterios ya existentes:
e STS663/2020 (10 de diciembre):
o No es necesario votar expresamente a favor del reparto.
o Basta con oponerse a la aplicacién a reservas.
e Sentencias previas de la propia AP Barcelona:
o Interpretacion finalista del art. 348 bis.
o Relevancia de la disconformidad material, no del formalismo.
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Actualidad del Tribunal Constitucional

CLAUSULAS ABUSIVAS. El Tribunal Constitucional, por
unanimidad y en didlogo con la jurisprudencia del tribunal de
justicia de la union europea, aclara su doctrina en relacion con
el control judicial de clausulas abusivas.

Fecha: 12/03/2026 Fuente: web del TC Enlace: Nota informativa

El Pleno del Tribunal Constitucional, en sentencia cuyo ponente ha sido el magistrado Enrique Arnaldo
Alcubilla, ha desestimado por unanimidad el recurso de amparo interpuesto por los deudores de un
préstamo hipotecario contra las resoluciones judiciales que rechazaron, por extemporanea, su
pretension de que se llevase a cabo el control sobre la posible abusividad de la clausula contractual de
vencimiento anticipado en un procedimiento de ejecucion hipotecaria seguido a instancias de la entidad
bancaria prestamista. La sentencia descarta que las resoluciones impugnadas hayan lesionado el derecho
a la tutela judicial efectiva (art. 24.1 CE) de los demandantes de amparo.

El Tribunal Constitucional en primer lugar se refiere a su consolidada doctrina acerca de la relevancia del
principio de primacia del Derecho de la Union Europea desde la perspectiva del art. 24.1 CE, conforme al
cual le corresponde velar por el respeto de ese principio por parte de los érganos judiciales cuando exista
una interpretacion auténtica efectuada por el Tribunal de Justicia de la Union Europea. La sentencia
recuerda la jurisprudencia constitucional iniciada con la STC 31/2019, de 28 de febrero, que acogid la
sentada por el Tribunal de Justicia referida a la Directiva 93/13/CEE, en cuanto a la obligacién del juez
nacional de controlar, incluso de oficio, el eventual caracter abusivo de las cldusulas contractuales en los
litigios que conciernen a consumidores y profesionales.

Ese control de abusividad ha de llevarse a cabo por el juez tan pronto como disponga de los elementos
de hecho y de derecho necesarios para ello, y siempre que el procedimiento judicial no haya concluido
de manera definitiva, correspondiendo a cada Estado miembro la determinacion de qué se entiende por
conclusién definitiva del procedimiento de ejecucidn hipotecaria.

Partiendo de estas premisas, el Tribunal Constitucional procede a aclarar la doctrina sentada a partir de
la citada STC 31/2019. Advierte que, en los procedimientos de ejecucion hipotecaria iniciados tras la
entrada en vigor de la Ley 1/2013 (que tuvo lugar el 15 de mayo de 2013), como el presente, no es de
aplicacion la disposicién transitoria 42 de dicha ley, que fue la norma que habilitd, de forma excepcional,
la posibilidad de llevar a cabo un control judicial de abusividad hasta el momento en que se hubiera
producido la puesta en posesién del inmueble al adquirente. Dicha norma si era aplicable en el
procedimiento que dio lugar a la cuestién prejudicial resuelta por la STJUE Banco Primus a la que se
refiere la STC 31/2019.

A'lo anterior se afiade que, tras la STJUE Banco Primus, el Tribunal de Justicia ha dictado otras sentencias
referidas al procedimiento de ejecucidn hipotecaria espafiol en las que ha declarado que la Directiva
93/13 no obliga a llevar a cabo el control judicial de abusividad cuando ya se ha adjudicado el bien
inmueble ejecutado y se ha transmitido la propiedad, aun cuando no se haya puesto en posesién del
inmueble al adquirente, como sucede en el presente recurso de amparo.

Teniendo en cuenta esa jurisprudencia del Tribunal de Justicia de la Unién Europea, que invoca también
el principio de seguridad juridica, el Tribunal Constitucional procede, pues, a aclarary precisar su doctrina
sobre el control judicial de abusividad, concluyendo que en los procedimientos de ejecucién hipotecaria
iniciados tras la entrada en vigor de la Ley 1/2013 (como es el que dio origen al presente recurso de
amparo) el procedimiento concluye definitivamente, a los efectos de esa doctrina constitucional, con la
firmeza del decreto de adjudicacion del bien inmueble ejecutado.
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En consecuencia, la aplicacion de ese criterio al enjuiciamiento de las resoluciones judiciales impugnadas
conduce a la desestimacion del recurso de amparo, al constatar el Tribunal Constitucional que la
motivacion ofrecida por el drgano judicial no incurre en desatencién del principio de primacia del
Derecho de la Unién Europea, pues rechaza el control de abusividad que los deudores pretendian porque
estos presentaron su solicitud cuando ya habia concluido el procedimiento de ejecucion hipotecaria, esto
es, después de que el decreto de adjudicacién dictado en el procedimiento hubiere adquirido firmeza.
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Actualidad de la Comision Europea

TAMANO DE EMPRESAS. Bruselas lleva a Espafia al TJUE por no
adaptar los criterios de tamafio empresarial a la normativa
europea

La Comision Europea ha decidido interponer recurso contra Espafia ante el Tribunal
de Justicia de la Union Europea (TJUE) por no haber transpuesto en plazo la
Directiva Delegada (UE) 2023/2775, relativa a la actualizacion de los criterios de
tamafio de las empresas.

Fecha: 30/01/2026 Fuente: web de la CE Enlace: Nota informativa
La Comision Europea ha decidido remitir a Espafia y Malta al Tribunal de Justicia de la Unidn Europea por

no transponer la Directiva Delegada en lo que respecta a los ajustes de los criterios de tamafio para
empresas o0 grupos micro, pequefios, medianos y grandes (Directiva Delegada (UE) 2023/2775).

Esta Directiva tiene como objetivo actualizar y adaptar los criterios para determinar el tamafio de la
empresa en la Directiva Contable en funcién del impacto de la inflacién desde 2013. Esto garantiza que
las micro, pequefias y medianas empresas no estén sujetas a disposiciones indebidas de la UE sobre la
informacién financiera y de sostenibilidad aplicables a las grandes empresas y es clave para reducir aun
mas la carga administrativa.

Los Estados miembros debian transponer esta Directiva en su totalidad antes del 24 de diciembre de
2024. Hasta la fecha, la mayoria de los Estados miembros de la UE han declarado la transposicién
completa de la Directiva. Sin embargo, Espafia y Malta aiin no han notificado las medidas nacionales de
implementacién.
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Actualidad de la Comision Europea

CONSTITUCION DE EMPRESAS. La Comisién presenta una
propuesta para EU Inc., desblogueando todo el potencial del
Mercado Unico para los emprendedores de Europa

Emprendedores, fundadores y empresas podran fundar una empresa de la UE Inc.
en un plazo de 48 horas, por menos de 100 € y sin requisitos minimos de capital
social.

Fecha: 18/03/2026 Fuente: web dela CE Enlace: Nota informativa

Hoy, la Comisidén Europea presentd su propuesta para EU Inc., un nuevo conjunto Unico de normas
corporativas, que establece la piedra angular y el punto de partida para la 28 de la UE™ Régimen. EU Inc.
es un marco corporativo europeo opcional, digital por defecto. Facilitara que las empresas creen, operen
y crezcan en toda la UE, incentivandolas a quedarse en Europa y animando a quienes antes buscaban
otros lugares a regresar.

Hoy en dia, para demasiados emprendedores y empresas innovadoras, expandirse mas alld de las
fronteras de la UE implica navegar por un panorama juridico corporativo fragmentado. Las empresas
europeas innovadoras se enfrentan a 27 sistemas juridicos nacionales y mas de 60 formularios juridicos
empresariales. Esta complejidad puede retrasar la creacién de una empresa durante semanas o incluso
meses, ralentizando el crecimiento, aumentando los costes y desincentivando la escala.

EU Inc. estd en el centro de la respuesta de la Comisidn a estos desafios: presentandose en forma de
regulacién, proporcionara un conjunto Unico y armonizado de normas corporativas que las empresas
podran elegir en lugar de navegar por multiples regimenes nacionales, desbloqueando asi el verdadero
potencial del Mercado Unico.

El Informe Draghi destaco la urgente necesidad de centrarse en mejorar la competitividad de la UE,
incluso facilitando la expansién de las empresas innovadoras en Europa. Anunciada en las directrices
politicas de la Comisidn para 2024 — 2029 y en el discurso de la presidenta von der Leyen en el SOTEU, la
propuesta de EU Inc. pretende reducir la fragmentacién, aumentar la competitividad de la UE y responder
a las necesidades de las empresas innovadoras.

La presidenta Ursula von der Leyen dijo: "Europa tiene el talento, las ideas y la ambicidn para convertirse
en el mejor lugar para los innovadores. Sin embargo, hoy en dia, los emprendedores europeos que quieren
escalar se enfrentan a 27 sistemas legales y a mds de 60 formas nacionales de empresas. Con EU Inc.,
estamos facilitando mucho la creacion y el crecimiento de un negocio en toda Europa. Cualquier
emprendedor podrd crear una empresa en un plazo de 48 horas, desde cualquier lugar de la Union
Europea y completamente online. Este paso crucial es solo el principio. Nuestro objetivo es claro: una
Europa — un mercado — para 2028."

Dada su importancia clave para la prosperidad de la UE, la Comision insta al Parlamento Europeo v al
Consejo a llegar a un acuerdo sobre la propuesta de la UE Inc. antes de finales de 2026.

Las principales caracteristicas de EU inc. incluyen:

e Registro mas rapido: Emprendedores, fundadores y empresas podran fundar una empresa de la
UE Inc. en un plazo de 48 horas, por menos de 100 € y sin requisitos minimos de capital social.

e Procedimientos mas sencillos: Las empresas de EU Inc. solo tendran que presentar la informacién
de su empresa una vez, a través de una interfaz a nivel de la UE que conecta los registros
empresariales nacionales. En un segundo paso, la Comisidn establecerd un nuevo registro central
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de la UE. Las empresas de EU Inc. obtendran su identificacién fiscal y nimeros de IVA sin tener
gue volver a presentar la documentacion.

e Operaciones totalmente digitales: Los procesos corporativos seran digitales por defecto durante
todo el ciclo de vida de una empresa.

e Ayudando a los fundadores a reiniciar mas rapido y barato: Las empresas de EU Inc. tendran
acceso a procedimientos de liquidacién totalmente digitales. Las startups innovadoras tendran
acceso a procedimientos de insolvencia simplificados para facilitar la desaparicién de
operaciones. Esto permite a los fundadores probar ideas innovadoras y empezar de nuevo si es
necesario.

e Mejores condiciones para atraer inversién: La propuesta de hoy eliminard las formalidades
presenciales, proporcionara procedimientos digitales para financiar las operacionesy simplificara
la transferencia de acciones. Ya no habra mas la implicacién obligatoria de intermediarios en
transferencias de acciones ni en procedimientos de liquidacién. La propuesta también permitira
a los Estados miembros dar acceso a las empresas de la UE a la bolsa de valores.

e Mejores formas de atraer talentos: Las empresas de EU Inc. podrdn establecer planes de
opciones sobre acciones para empleados a nivel de la UE. La opcidn sobre acciones solo se
gravara sobre los ingresos generados una vez que se venda. Este es un factor crucial para
garantizar la atractividad, especialmente para startups innovadoras.

e Acceso completo al Mercado Unico: Las empresas de la UE Inc. seran libres de elegir el Estado
miembro en el que se constituyan. La propuesta incluye una lista negra de practicas prohibidas
para garantizar que las empresas de EU Inc. sean tratadas igual que cualquier otra empresa
nacional.

e Salvaguardas fuertes contra el abuso: Las leyes nacionales de empleo y sociales no se ven
afectadas por la propuesta. Solicitaran a EU Inc. de la misma manera que a cualquier otra
empresa segun la legislacion nacional de sociedades. Las salvaguardas aplicables del Estado
miembro de registro se aplicardn integramente a la empresa de la UE Inc., incluyendo en lo
relativo a las normas relativas a la codeterminacién.

e Flexibilidad de las acciones: Las empresas de EU Inc. tendran la flexibilidad de crear diferentes
clases de acciones con distintos derechos econémicos o de derecho a voto. Esto puede, por
ejemplo, ayudar a los fundadores a proteger su negocio frente a adquisiciones hostiles.

Ademas, la Comision esta adoptando hoy una Comunicacién que detalla las iniciativas en curso y futuras
para completar las 28™ Régimen en otras dreas de politica.

La Comunicacién propone la maxima digitalizacidon de las interacciones entre empresas y autoridades
publicas, por ejemplo con la Cartera Empresarial Europea.

La Comunicacién también insta a los Estados miembros a considerar la creacion de cdmaras judiciales o
tribunales especializados con autoridad para gestionar disputas sobre el derecho mercantil de EU Inc.,
permitiendo una aplicacién eficaz, eficiente y uniforme de las normas de EU Inc.

La Comisién explorard ademas la posibilidad de permitir el teletrabajo 100% transfronterizo para start-
ups innovadoras y ampliaciones en toda la Uniéon con el préoximo Paquete de Movilidad Laboral Justa.

La Comunicacion también anuncia medidas para el acceso al capital para startups y scaleups, basandose
en las medidas de la Savings and Investment Union, una posible revision de las normas de inversion de
los fondos de pensiones y la proxima revision de los Fondos Europeos de Capital Riesgo. En materia de
fiscalidad, la Comisién ha propuesto un sistema de Impuestos de la Sede (HOT) que permitiria a las
pequefias y medianas empresas (pymes) aplicar las normas fiscales de su pais de origen. Adema3s, la
iniciativa Empresas en Europa: Marco para la Tributacion sobre la Renta (BEFIT) tiene como objetivo
establecer un marco legislativo Unico para la fiscalidad de sociedades en la UE. Se espera que el proximo
paguete de simplificacion Omnibus sobre la fiscalidad directa elimine cargas administrativas adicionales
para las empresas de la UE.

16


https://finance.ec.europa.eu/regulation-and-supervision/savings-and-investments-union_en
https://eur-lex.europa.eu/eli/reg/2013/345/oj/eng
https://taxation-customs.ec.europa.eu/taxation/business-taxation/head-office-tax-system-smes-hot_en
https://taxation-customs.ec.europa.eu/taxation/business-taxation/business-europe-framework-income-taxation-befit_en

Primer@Lectura Boletin semanal Semana del 16 de marzo de 2026

Finalmente, la Comision adopta hoy una Recomendacién sobre definiciones de empresas innovadoras,
startups innovadoras y scaleups innovadoras. La Recomendacion garantizard un enfoque coherente en
toda la UE para garantizar un mejor seguimiento de las politicas de la UE sobre las empresas,
proporcionando seguridad a empresas, inversores y responsables de la toma de decisiones en el proceso.

Préximos pasos

La propuesta de la UE Inc. serd ahora debatida por el Parlamento Europeo y el Consejo. La Comisién hara
todo lo posible por apoyar a los colegisladores en este sentido, con el claro objetivo de alcanzar un
acuerdo antes de finales de 2026.

Antecedentes

La UE Inc. es un punto clave de la agenda de competitividad de la UE y una de las principales iniciativas
para apoyar a las empresas, en particular a las start-ups y las scale-ups, para innovar y crecer en el
Mercado Unico.

EU Inc. no sustituye los marcos nacionales de las empresas. Es un marco empresarial armonizado opcional
disponible en toda la UE para todas las empresas.

Basandose en el andlisis del informe de Mario Draghi sobre el futuro de la competitividad europea, la
Comision presentd la Competitiveness Compass en enero de 2025. El objetivo de esta nueva hoja de ruta
es restaurar el dinamismo de Europa y impulsar nuestro crecimiento econémico. Se anuncio EU Inc. como
parte de estas acciones para mejorar la competitividad de la economia europea, con el objetivo de
permitir que las empresas innovadoras se beneficien de un conjunto Unico y armonizado de normas a
nivel de la UE, incluyendo cualquier aspecto relevante del derecho societario, la insolvencia, el derecho
laboral y fiscal.

Posteriormente, las conclusiones del Consejo Europeo de marzo de 2025 instaron a la Comisién a:
"proponer un régimen opcional de derecho mercantil 282 que permita a las empresas innovadoras
escalar". Mas concretamente, la Unién de Ahorro e Inversiones, la Estrategia del Mercado Unicoy
la Estrategia de Start-up vy Escalabilidad, respectivamente, establecieron una lista de medidas destinadas
a movilizar la inversién privada, fortalecer el acceso a la financiacién, hacer realidad el Mercado Unico y
fomentar el crecimiento de las empresas innovadoras en la UE, y subrayaron el papel crucial que EU Inc.
desempefiara en la consecucion de estos objetivos.

Para mas informacion

Preguntas y respuestas

Ficha informativa: Propuesta para un marco legal corporativo de la UE Inc.

EU Inc.: Un nuevo régimen legal corporativo armonizado

Comunicacion: hacia una UE Inc. para las empresas de la UE

Propuesta para un marco legal societario de la UE Inc.

Evaluacién de impacto para el marco legal corporativo de EU Inc.

Recomendacién para armonizar la definicion de empresas innovadoras, startups vy scaleups de alto
crecimiento

Estrategia de Startups y Scaleup de la UE - Investigacidn e innovacion
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