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Boletines Oficiales

Andalucia

Miércoles, 215 de febrero de 2026
BOJA APOYO FISCAL POR DANQOS PRODUCIDOS POR LAS BORRASCAS

Decreto-ley 1/2026, de 25 de febrero, por el que se adoptan con
caracter urgente medidas de apoyo fiscal por los dafios producidos por el impacto de
borrascas en la Comunidad Autonoma de Andalucia, y por el que se aprueban medidas
extraordinarias para paliar sus efectos sobre el potencial productivo agrario y ganadero,
en infraestructuras hidraulicas y del dominio publico hidraulico.

El Ambito territorial del Capitulo | de este Decreto-ley queda constituido, por la totalidad o, cuando asi
se especifique, por la parte del término municipal de las entidades locales incluidas mediante Acuerdo
de Consejo de Gobierno que se dicte en cumplimiento de los articulos 4y 7.1 del Decreto 277/2023, de
5 de diciembre, por el que se regulan las ayudas a entidades locales especialmente afectadas por
fendmenos naturales adversos u otros supuestos de emergencia de proteccién civil y catdstrofes
publicas.

Las medidas previstas tendran cardcter temporal y resultaran aplicables a los hechos imponibles cuyo
devengo se produzca desde el 23 de enero hasta el 31 de diciembre de 2026, ambos inclusive.

En el ambito del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas:
se establecen tres deducciones autondémicas:

=» unadeduccidn por los gastos de reparacion de la vivienda habitual dafiada, que permite deducir
el 100% de las cantidades efectivamente satisfechas para hacer frente a dichos gastos, siempre
qgue los dafios hayan sido causados de forma directa y determinante por los fendmenos
meteoroldgicos adversos descritos. La deduccién se dirige a todos los contribuyentes afectados
gue cumplan los requisitos establecidos en el Capitulo | de este Decreto-ley y se circunscribe a
gastos de reparacién debidamente acreditados mediante medios de pago que permitan su
adecuada trazabilidad, excluyéndose los destinados a la adquisicién de bienes muebles y
aquellos vinculados a actividades econémicas.

=» una deduccién autondémica por las cantidades invertidas en la adquisicién de una nueva
vivienda habitual en sustitucién de otra dafiada, aplicable durante el periodo impositivo 2026.
A efectos de la determinacién de la base y del limite maximo de la deduccién, la medida se
articula por remisién a la normativa estatal del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas
vigente a 31 de diciembre de 2012, incluyendo tanto las cantidades destinadas directamente a
la adquisiciéon de la vivienda como los gastos inherentes y, en su caso, los derivados de la
financiacion ajena.

=» establece una deduccién autondmica por las cantidades satisfechas en concepto de alquiler de
vivienda habitual, dirigida a aquellos contribuyentes que, como consecuencia directa de los
dafios sufridos en su vivienda habitual a causa de las lluvias intensas, los episodios de viento
fuerte y las inundaciones, se hayan visto obligados a abandonar dicha vivienda y a alquilar otra
que la sustituya, durante el periodo impositivo 2026.

La deduccién se configura como un porcentaje de las cantidades efectivamente abonadas por el
alquiler, con un limite maximo anual, y queda condicionada a la identificacion del arrendador o
arrendadora en la correspondiente autoliquidacion.

Capitulo | del Decreto-ley establece tipos de gravamen reducidos en las modalidades de transmisiones
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patrimoniales onerosas y actos juridicos documentados con el fin de facilitar la reposicion de bienes
esenciales daflados de forma irreparable como consecuencia directa y determinante de las lluvias
intensas, los episodios de viento fuerte y las inundaciones derivadas del enjambre de borrascas entre
el 23 de enero y el 16 de febrero de 2026.

En la modalidad de transmisiones patrimoniales onerosas, se fija un tipo de gravamen del 0%
para la adquisicidén de inmuebles destinados a constituir la vivienda habitual del adquirente
cuando sustituyan a otra que haya resultado inhabitable por derrumbe, ruina o demolicién,
incluyendo los anexos adquiridos conjuntamente. Asimismo, se establece un tipo de gravamen
reducido del 3,5% para la adquisicién de otros inmuebles destinados a sustituir otros dafiados.
En esta misma modalidad se prevé igualmente un tipo del 0% para la adquisicién de vehiculos
destinados a sustituir a aquellos que hayan sido dados de baja definitiva en el Registro
General de Vehiculos como consecuencia de las lluvias intensas, los episodios de viento fuerte
y las inundaciones, siempre que se cumplan los requisitos de identificacion y coincidencia de
titularidad previstos en el articulado.
En la modalidad de actos juridicos documentados se establecen tipos de gravamen reducidos
aplicables a las primeras copias de escrituras publicas que documenten la adquisicién de
inmuebles destinados a la reposicién de otros dafiados.
®  Se fija un tipo de gravamen del 0% cuando la escritura documente la adquisicion de la
vivienda habitual del contribuyente en sustitucién de otra que haya resultado inhabitable
por derrumbe total o parcial, declaracion de ruina o necesidad de demolicidon como
consecuencia directa y determinante de las lluvias intensas, los episodios de viento fuerte
y las inundaciones derivadas del enjambre de borrascas entre el 23 de enero y el 16 de
febrero de 2026.
®  Cuando la adquisicion documentada no tenga por objeto la vivienda habitual, se establece
un tipo de gravamen reducido del 0,3% para aquellos inmuebles que sustituyan a otros
igualmente dafiados en el ambito territorial de aplicaciéon del Capitulo | del presente
Decreto-ley.
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Consulta DGT

IRNR. TRANSMISION INMUEBLE. La DGT niega la exencién por
transmision de vivienda habitual a mayor de 65 afios no residente
sin reinversion

La venta de la vivienda habitual en Espafia por una contribuyente que se traslada a Francia tributa en
el IRNR si no se reinvierte el importe obtenido, aun cuando el transmitente supere los 65 afios. Aplica
la Ley del Impuesto sobre la renta de no residentes y no la Ley del Impuesto sobre la renta de las
personas fisicas que contempla la exencion para mayores de 65 afios sin reinversion.

Fecha: 18/12/2025 Fuente: web delaAEAT  Enlace: Consulta V2530-25 de 18/12/2025

SINTESIS: La DGT confirma que la exencién por venta de vivienda habitual a mayores de 65 afios no se aplica a no
residentes. La DGT analiza el caso de una contribuyente mayor de 65 aflos que, tras trasladar su residencia fiscal
a Francia, vende su vivienda habitual en Espafia sin reinvertir el importe obtenido.

La Administracién concluye que, al tener la condiciéon de no residente en el momento de la transmision, la
ganancia patrimonial queda sujeta al Impuesto sobre la Renta de no Residentes (IRNR). En este ambito no resulta
aplicable la exencidn prevista en el IRPF para mayores de 65 afios.

Asimismo, tampoco procede la exencion por reinversiéon regulada en el TRLIRNR, dado que la contribuyente
manifiesta que no destinard el importe a la adquisicion de una nueva vivienda habitual.

HECHOS
®  Persona fisica mayor de 65 afios.
®  Propietaria de su vivienda habitual en Espafia, donde ha residido ininterrumpidamente durante mas de 7 afios.
®  En 2024 decide trasladar su residencia habitual a Francia, su pais de origen.
®  Como consecuencia del traslado, previsiblemente dejara de ser residente fiscal en Espafia en 2024.
" Transmitird su vivienda habitual en 2024 o 2025.
B Obtendra una ganancia patrimonial.
" No reinvertird el importe obtenido en la adquisicion de una nueva vivienda habitual.

CUESTION PLANTEADA

®  Laconsultante pregunta si, en caso de ser no residente fiscal en Espafia en el ejercicio en que se produzca la venta
(2024 0 2025), puede aplicar la exencidn prevista en el articulo 33.4.b) de la Ley del IRPF para mayores de 65 afios
por la transmisién de su vivienda habitual.

CONTESTACION DE LA DGT
La Direccién General de Tributos parte de las siguientes premisas:
®  Laconsultante sera residente fiscal en Francia en el ejercicio de la transmisién.
®  lavivienda transmitida cumple los requisitos para ser considerada vivienda habitual conforme a la normativa del
IRPF.
1. Aplicacion del Convenio para evitar la doble imposicién Espafia—Francia
La DGT sefiala que resulta aplicable el Convenio entre el Reino de Espafia y la Republica Francesa para evitar la doble
imposicién, firmado el 10 de octubre de 1995.
Conforme al articulo 13.1.a) del Convenio:
®  las ganancias derivadas de bienes inmuebles situados en un Estado pueden someterse a imposicion en ese
Estado.
Dado que el inmueble estd situado en Espafia:
B Espafia puede gravar la ganancia como Estado de la fuente.
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®  Francia también podrd gravarla como Estado de residencia, debiendo eliminar la doble imposicion conforme a su
normativa interna.
2. Tributacidn en el IRNR
La DGT concluye que la operacién queda sujeta al:
®  Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre la Renta de no Residentes (TRLIRNR).
En concreto:
®  Articulo 12.1 TRLIRNR: constituye hecho imponible la obtencién de rentas en territorio espafiol por no residentes.
®  Articulo 13.1.i).32 TRLIRNR: se consideran rentas obtenidas en territorio espafiol las ganancias patrimoniales
derivadas de bienes inmuebles situados en Espafia.
Por tanto, la ganancia patrimonial esta sujeta al IRNR.
3. Analisis de la exencidn aplicable
La DGT aclara que:
®  La exencion por transmision de vivienda habitual por mayores de 65 afios prevista en el articulo 33.4.b) LIRPF es
propia del IRPF.
®  Enel dmbito del IRNR existe una exencion especifica en la disposicion adicional séptima del TRLIRNR.
Dicha disposicién establece que:
®  Solo podrdn excluirse de gravamen las ganancias obtenidas por residentes en la UE (o EEE con intercambio
efectivo de informacion) si el importe total se reinvierte en la adquisicion de una nueva vivienda habitual.
En el caso concreto:
®  Laconsultante no reinvertira el importe obtenido.
®  Por tanto, no se cumplen los requisitos de la disposicién adicional séptima.
Conclusién de la DGT
La ganancia patrimonial derivada de la transmision de la vivienda habitual en Espafia:
®  Estasujeta al IRNR.
®  No resulta aplicable la exencién por ser mayor de 65 afios.
®  Tampoco resulta aplicable la exencidn por reinversién al no cumplirse el requisito material de reinvertir el importe
obtenido.
La DGT emite contestacion vinculante conforme al articulo 89.1 de la Ley General Tributaria.

Articulos

Convenio Espafa—Francia

Articulo 13.1.a) del Convenio. Permite que Espafia grave la ganancia por tratarse de un inmueble situado en su
territorio.

Articulo 6.2 del Convenio. Define qué debe entenderse por bienes inmuebles.

Articulo 4 del Convenio. Exige acreditar la residencia fiscal en Francia mediante certificado.

Texto Refundido de la Ley del IRNR (Real Decreto Legislativo 5/2004)

Articulo 12.1 TRLIRNR. Determina el hecho imponible del impuesto.

Articulo 13.1.i).32 TRLIRNR. Califica como renta obtenida en Espafia la ganancia por transmision de inmueble
situado en Espafia.

Disposicién adicional séptima TRLIRNR. Regula la exencién por reinversion en vivienda habitual para residentes
UE/EEE. Es basica porque sustituye, en el &mbito del IRNR, a la exencién del articulo 33.4.b) LIRPF.

Articulo 25.2 TRLIRNR. Obliga a practicar retenciéon del 3% en transmisiones inmobiliarias.

Articulo 28.1 TRLIRNR. Regula la obligacion de declarar e ingresar la deuda tributaria.

Ley 35/2006 del IRPF

Articulo 33.4.b) LIRPF. Establece la exencion por transmisién de vivienda habitual por mayores de 65 afios. No
resulta aplicable por tratarse de una contribuyente no residente sujeta al IRNR.

Articulo 38 LIRPF. Regula la exencion por reinversion, al que remite la disposicion adicional séptima del TRLIRNR.
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Resolucion del TEAC

LGT. PROCEDIMIENTO DE GESTION. La caducidad del procedimiento
retrotraido impide la interrupcion de la prescripcion del derecho a
liquidar

La retroaccion de actuaciones no interrumpe la prescripcion cuando el procedimiento finalmente

caduca: reafirmacion del cardcter unitario del procedimiento de gestion y del alcance del articulo 104.5
LGT

Fecha: 23/01/2026 Fuente: web dela AEAT  Enlace: Resolucidn del TEAC de 23/01/2026

SINTESIS: La caducidad del procedimiento retrotraido impide la interrupcién de la prescripcién

El TEAC ha estimado el recurso interpuesto por el contribuyente y declarado prescrito el derecho de la
Administracion a liquidar el ITP-AJD.

El supuesto parte de una liquidacién anulada por falta de motivacién, con retroaccidon de actuaciones. El
procedimiento retrotraido superé el plazo maximo de seis meses y fue declarado caducado. Posteriormente, la
Administracion inicié un nuevo procedimiento y dictd nueva liquidacion.

El TEAC concluye que, al haber caducado el procedimiento retrotraido, ninguna de las actuaciones realizadas en
su seno —ni siquiera la resolucién econdmico-administrativa que ordend la retroaccion— tiene eficacia
interruptiva de la prescripcién, conforme al articulo 104.5 LGT.

Se refuerza asi la doctrina sobre el cardcter unitario del procedimiento de gestién y la imposibilidad de que la
Administracién prolongue el plazo prescriptivo como consecuencia de sus propios errores formales.

HECHOS

El 15 de enero de 2015 se presentd autoliquidacion por el Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos
Juridicos Documentados (ITP-AJD), derivado de una escritura publica de compraventa.

La Administracion autonémica practicé liquidacion provisional tras comprobacion de valores.
Dicha liquidacion fue impugnada ante el TEAR de Madrid, que en resolucion de 22 de diciembre de 2020 anuld la
liquidacion por falta de motivacién, ordenando la retroaccién de actuaciones.
En ejecucion de dicha resolucion, la Administracion dictd nueva liquidacién dentro de un procedimiento
retrotraido.
Sin embargo, el TEAR, en resolucion de 30 de mayo de 2023, declaré la caducidad del procedimiento retrotraido,
al haberse superado el plazo de seis meses del articulo 104 LGT.
Posteriormente, la Administracion inicid un nuevo procedimiento de comprobaciéon limitada y dictd nueva
liquidacion.
El contribuyente alego:

o La prescripcién del derecho de la Administracion a liquidar.

o Laimprocedencia de dictar una tercera liquidacion tras sucesivas anulaciones.

EI TEAR desestimo la reclamacion.

Frente a ello, se interpuso recurso de alzada ante el TEAC.
La cuestidn se centra en determinar si la resolucién que ordend la retroaccion —y las actuaciones posteriores— tuvieron
eficacia interruptiva de la prescripcion.

FALLO DEL TRIBUNAL
El TEAC estima el recurso de alzada y declara:

Prescrito el derecho de la Administracién a liquidar el impuesto.

Que ni las actuaciones del procedimiento retrotraido caducado ni la resolucién econémico-administrativa que
ordend la retroaccion tienen eficacia interruptiva de la prescripcion.
En consecuencia, se anula la liquidacion impugnada.
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Fundamentos juridicos
A) Naturaleza de la retroaccién y unidad procedimental

El TEAC parte de que la retroaccion ordenada por el TEAR supuso volver al momento anterior al defecto formal,
pero sin generar un procedimiento nuevo e independiente.

Las actuaciones anteriores y posteriores a la retroaccién integran un Unico procedimiento de gestién, que
finalmente resulté caducado.

B) Efectos de la caducidad (art. 104.5 LGT)
El elemento central de la resolucidn es la aplicacién del segundo parrafo del articulo 104.5 LGT:

Las actuaciones realizadas en los procedimientos caducados no interrumpen el plazo de prescripcion.

Al haber caducado el procedimiento retrotraido, pierde eficacia interruptiva toda actuacion realizada en su seno.

C) éInterrumpe la prescripciédn la resolucién que ordena la retroaccién?
El TEAR habia entendido que si, al amparo del articulo 68.1.b) LGT (actuaciones en el curso de reclamaciones).

Sin embargo, el TEAC rechaza esta tesis:
La resolucion que ordena la retroaccidn se dicta dentro de un procedimiento que termina caducando.
Dicha resolucién solo ordena subsanar un defecto formal de motivacion.
No altera el caracter unitario del procedimiento.
Admitir efecto interruptivo supondria:
o  Perjudicar al contribuyente.
o Beneficiar indebidamente a la Administracion por errores propios.
o Vaciar de contenido la institucion de la prescripcion.
D) Doctrina reiterada y jurisprudencia
El TEAC apoya su criterio en:
Resoluciones propias anteriores (26-04-2012, RG 4979/2011; 17-06-2014, RG 4926/2011).
Resolucién de 30 de mayo de 2024 (RG 2283/2022).
Jurisprudencia del Tribunal Supremo:
o STS12dejuliode 2016 (rec. 2447/2015).
o STS12dejulio de 2016 (rec. 3404/2015).
o STS 25 de noviembre de 2019 (rec. 6270/2017).
o STS 3 de diciembre de 2020 (rec. 8332/2019).
La doctrina consolidada es clara:

Declarada la caducidad, todas las actuaciones del procedimiento —incluidas liquidaciones y recursos— carecen
de efecto interruptivo.

Articulos

Articulo 66.a) LGT. Establece el plazo de prescripcion de cuatro afios del derecho a liquidar.

Articulo 67.1 LGT. Determina el dies a quo del plazo de prescripcion.

Articulo 68.1 LGT. Regula los supuestos de interrupcién de la prescripcién. El debate radica en si la resoluciéon que
ordena la retroaccion encaja en el apartado b).

Articulo 104.1 y 104.5 LGT. El apartado 5 dispone que las actuaciones en procedimientos caducados no
interrumpen la prescripcion.

Articulo 102.2.c) LGT. Exige motivacion suficiente en las liquidaciones; fue la causa inicial de la anulacion.
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Resolucion del TEAC

/IRPF. RIC. El TEAC unifica criterio: la inexistencia de la RIC en
balance durante el plazo de mantenimiento obliga a regularizar el
incentivo fiscal

Es imprescindible mantener la reserva contablemente reflejada en el patrimonio hasta la finalizacion
del plazo de mantenimiento.

Fecha: 19/01/2026 Fuente: web dela AEAT  Enlace: Resolucidn del TEAC de 19/01/2026

SINTESIS: El Tribunal Econémico-Administrativo Central (TEAC), en resolucién de 19 de febrero de 2026, ha
unificado criterio en relacién con la Reserva para Inversiones en Canarias (RIC) y su tratamiento durante el plazo
de mantenimiento.

El caso analizaba si la inexistencia de la reserva contabilizada en el patrimonio del balance, pese a mantenerse las
inversiones materializadas, suponia Uinicamente una infraccién formal o la pérdida del beneficio fiscal.

El TEAC concluye que:

e Lareserva debe figurar en el balance como partida indisponible durante todo el plazo de mantenimiento.

e La inexistencia absoluta de la reserva en contabilidad implica disposicién anticipada y obliga a integrar en la
base o cuota el incentivo previamente aplicado (art. 27.16 Ley 19/1994).

e Solo cuando la reserva existe pero no estd correctamente separada o titulada procede la sanciéon del art.
27.17.a), sin pérdida automatica del beneficio.

La resolucién distingue asi entre incumplimiento sustantivo (que determina regularizacion) e incumplimiento
meramente formal (sancionable).

HECHOS
La resolucion del TEACresuelve un recurso extraordinario de alzada para la unificacion de criterio interpuesto por la AEAT
frente a una resolucion del Tribunal Econémico-Administrativo Regional de Canarias (TEAR).
Actuacién del contribuyente
El obligado tributario, persona fisica en estimacion directa, aplicd en su IRPF la Reserva para Inversiones en Canarias (RIC)
correspondiente a los ejercicios 2011 a 2014.

®  Doté laRIC.

®  Materializé las inversiones dentro de plazo.

®  Los activos permanecian en funcionamiento durante 2017 (periodo de mantenimiento).
Sin embargo, en el ejercicio 2017 —aun dentro del plazo de mantenimiento— no figuraba en el balance ninguna reserva
contabilizada en el patrimonio de la actividad. Los resultados se traspasaban integramente al patrimonio personal.
Pretensién de la Administracion
La Inspeccion regularizo:

" Integrod en la cuota del IRPF 2017 las cantidades que en su dia dieron lugar a la deduccion.

®  Entendid que la inexistencia de la reserva en balance implicaba disposicién anticipada, conforme al articulo 27.16

de la Ley 19/1994.

®  |Impuso ademas sancién.
Criterio del TEAR
EI TEAR considero que:

= Se cumplia el requisito de mantenimiento de la inversion (los activos seguian en funcionamiento).

B |afalta de contabilizacion era una infraccion formal del articulo 27.17.a).

" Procedia sancién, pero no la pérdida del beneficio fiscal.
Frente a ello, la AEAT promovid recurso de unificacion.

FALLO DEL TEAC
El TEAC estima el recurso de la AEAT vy fija el siguiente criterio:
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®  Ladisposicién de la reserva para inversiones con anterioridad a la finalizaciéon del plazo de mantenimiento obliga
a integrar el beneficio fiscal disfrutado.

®  Mantener la reserva en balance sin separacién adecuada o sin titulo correcto constituye el elemento objetivo de
la infraccién del articulo 27.17.a).

B Pero la inexistencia absoluta de la reserva en balance durante el plazo de mantenimiento determina la pérdida
del incentivo fiscal.

Es decir:
®  Sino existe reserva contabilizada = procede regularizacién (art. 27.16).
B Sjexiste pero mal identificada - procede sancién (art. 27.17.a).

Fundamentacién juridica
El TEAC realiza una interpretacién conjunta de los apartados 3, 16 y 17 del articulo 27 de la Ley 19/1994.
a) Naturaleza sustantiva de la obligacion contable
El articulo 27.3 exige que la reserva:
®  Figure en balance.
®  Con absoluta separacion.
= Con titulo apropiado.
®  Seaindisponible mientras dure el mantenimiento.
No es un requisito meramente formal, sino sustantivo, porque:
B Garantiza la inmovilizacion del beneficio.
®  Asegura la autofinanciacion.
®  Permite el control administrativo.
®  Evita distribuciones encubiertas.
b) Diferenciacién entre incumplimiento absoluto e incumplimiento formal
El TEAC distingue:
Supuesto Consecuencia
No existe reserva en balance durante mantenimiento Integracién del incentivo (art. 27.16)

Existe reserva pero mal separada o titulada Infraccién grave (art. 27.17.a)

La infraccién del articulo 27.17.a) no cubre la ausencia total de contabilizacién, sino la contabilizacién incorrecta.
c) Interpretacion sistematica
El articulo 27.16 excluye de la integracion Unicamente los incumplimientos de los apartados 3, 10y 13.
Pero el TEAC aclara:

B Laexclusion del apartado 3 se refiere a defectos formales.

®  No puede amparar la inexistencia absoluta de la reserva.

®  Ladisposicidon anticipada si genera integracion obligatoria.
El incentivo exige mantener la reserva inmovilizada hasta la consolidacion definitiva del beneficio fiscal.

Articulos

Articulo 27.3 Ley 19/1994. Reserva en balance con separacién y titulo adecuado e indisponibilidad.

Articulo 27.16 Ley 19/1994. Integracion en base/cuota por disposicion anticipada o incumplimiento de requisitos.
Articulo 27.17.3) Ley 19/1994.Tipifica infraccidn por falta de contabilizacion en los términos del apartado 3.
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Sentencia

IRNR. RETENCIONES CANONES. El Tribunal Supremo impone la
retencion interna del 24,75% cuando falla la clausula de beneficiario
efectivo en cdnones intracomunitarios

La primacia del Derecho de la Union impide aplicar el tipo reducido del CDI cuando el
perceptor de los cdnones no es su beneficiario efectivo, imponiéndose la retencion
general del IRNR prevista en la normativa interna.

Fecha: 12/01/2026 Fuente: web del Poder Judicial Enlace: Sentencia del TS de 12/01/2026 (rec. 6111/2023)

SINTESIS: El Tribunal Supremo ha establecido que, cuando en pagos de cénones intracomunitarios no
concurre la condicion de “beneficiario efectivo” exigida por la Directiva 2003/49/CE, no puede aplicarse
ni la exencion prevista en el articulo 14.1.m) TRLIRNR ni, subsidiariamente, el tipo reducido del 6% del
Convenio Espafia—Paises Bajos. En virtud del principio de primacia del Derecho de la Unidn, procede
aplicar el tipo general de retencion previsto en la normativa interna del IRNR (24,75% en el periodo
analizado).

HECHOS
La sentencia resuelve el recurso de casacion interpuesto por VELCRO EUROPE, S.A. (VESA) contra la sentencia del Tribunal
Superior de Justicia de Catalufia que confirmé la regularizacion practicada por la Inspeccion en materia de Impuesto sobre
la Renta de no Residentes (retenciones sobre cdnones).
1. Estructura del grupo y operativa
VESA (Espafia) satisfacia canones por uso de propiedad intelectual.
Los derechos pertenecian a VELCRO INDUSTRIES BV, residente en Curagao.
Los pagos se realizaban a VELCRO HOLDING BV, residente en Paises Bajos.
Esta ultima transferia practicamente la totalidad de los importes a la entidad de Curacgao.
2. Tratamiento fiscal aplicado por el contribuyente
Hasta marzo de 2014: aplico el tipo reducido del 6% previsto en el articulo 12 del Convenio para evitar la doble
imposicién entre Espafia y Paises Bajos.
Desde marzo de 2014: aplicé la exencidn del articulo 14.1.m) TRLIRNR, que transpone la Directiva 2003/49/CE
(Directiva de Intereses y Canones).
3. Regularizacién administrativa
La Inspeccion considerd que la entidad neerlandesa no era el “beneficiario efectivo” de los canones, sino un mero
intermediario, siendo el beneficiario real la sociedad residente en Curagao.
Consecuencia:
No procede la exencion de la Directiva.
No procede la aplicacion del tipo del 6% del CDI.
Debe aplicarse el tipo interno del 24,75% (art. 25 TRLIRNR y DA 32).
Se liquidé una cuota de 998.469,81 euros mas intereses .

Objeto del recurso de casacion
El auto de admisidn fijo como cuestion de interés casacional:

Determinar si, descartada la exencion del articulo 14.1.m) TRLIRNR (transposicion de la Directiva 2003/49/CE),
resulta aplicable el tipo reducido del articulo 12 del CDI hispano-neerlandés o si debe aplicarse el tipo previsto en
la normativa interna .
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FALLO DEL TRIBUNAL SUPREMO

El Tribunal Supremo desestima el recurso de casacion y confirma la sentencia de instancia.

Doctrina fijada

Cuando:

Se descarta la exencién de la Directiva 2003/49/CE por no concurrir la condicion de beneficiario efectivo, y el perceptor
formal no es el beneficiario efectivo de los canones,

No resulta aplicable el tipo reducido del Convenio, sino el tipo general previsto en la normativa interna del IRNR.

El principio de primacia del Derecho de la Unién impide utilizar el CDI para eludir los requisitos materiales exigidos
por la Directiva.

Fundamentos juridicos
1. Primacia del Derecho de la Unidn
El Tribunal afirma que:
La Directiva 2003/49/CE tiene efecto directo.
Los Estados miembros no pueden aplicar normas convencionales que contradigan o desvirtien el régimen
armonizado comunitario.
No cabe acudir al CDI para neutralizar la exigencia de beneficiario efectivo impuesta por la Directiva.
El TJUE ha reiterado que el concepto de beneficiario efectivo exige que la entidad:
Disfrute econdmicamente de la renta.
Tenga facultad plena de disposicion.
No actle como mero intermediario.
2. Concepto de beneficiario efectivo
El Supremo asume la valoracion factica de instancia:
Transferencia sistematica e inmediata de los cdnones.
Margen meramente residual.
Ausencia de riesgo econémico real.
Limitacion contractual en la disposicion de los fondos.
Concluye que la entidad neerlandesa actuaba como mandataria o canalizadora.
3. Relacion entre Directiva y CDI
El ndcleo de la controversia:
El contribuyente defendia que, si no se aplica la Directiva, debe aplicarse el CDI.
El Tribunal sostiene que no cabe ese planteamiento subsidiario.

El Convenio no puede operar para neutralizar las exigencias del Derecho de la Unidn cuando la situacion estd
comprendida en su dambito material.

En consecuencia, descartada la aplicacion de la Directiva por ausencia de beneficiario efectivo, no procede aplicar
el tipo reducido convencional, sino el tipo interno.

Articulo:

Articulo 14.1.m) TRLIRNR. Transpone la Directiva 2003/49/CE. Exige que el perceptor sea beneficiario efectivo para
aplicar la exencién.

Articulo 25 TRLIRNR. Establece el tipo general de gravamen para no residentes (24,75% en el periodo examinado).
Disposicién Adicional 32 TRLIRNR. Fija el tipo incrementado aplicable durante los ejercicios regularizados.

Articulo 12 del Convenio Espafia—Paises Bajos (1971). Prevé un tipo maximo del 6% sobre cdnones pagados a
residentes del otro Estado. El Tribunal interpreta que su aplicacion queda desplazada cuando el perceptor no es el
beneficiario efectivo y la situacion entra en el ambito del Derecho de la Union.

Articulos 1.1y 1.4 de |a Directiva 2003/49/CE. Regulan la exencién y el concepto de beneficiario efectivo.
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Actualitat de |la Generalitat de Catalunya

INCREMENT. El Parlament aprova la llei que incrementa la taxa
turistica i rebutja la supressio de l'impost sobre successions i

donacions.
Fecha: 25/02/2026 Fuente: web del Parlament Enlace: Nota

El Ple ha aprovat aquest mati la llei que incrementa la taxa turistica amb els vots a favor dels grups del PSC-
Units, ERCi Comuns, i la llei sobre el reconeixement de la singularitat d'Aran, amb el suport del PSC-Units, Junts,
ERC, Comuns, CUP-DT i AC.

En canvi, el Ple ha rebutjat continuar tramitant la Proposicié de llei de supressié de I'impost sobre successions
i donacions, iniciativa del PPC, ja que s'han aprovat les esmenes a la totalitat presentades pel PSC-Units, ERC i
CUP-DT.

Taxa turistica

A continuacio, el Ple ha aprovat la llei per la qual s'adopten mesures urgents en materia de l'impost sobre les
estades en establiments turistics amb 68 vots a favor (PSC-Units, ERC i Comuns), 63 en contra (Junts, PPC, Vox
i AC) i 4 abstencions (CUP-DT). En canvi, ha rebutjat totes les esmenes que havien mantingut per al ple els grups
de Juntsiel PPC.

La llei prové del Decret llei 6/2025, dictat pel Govern. El Ple el va validar el 17 de maig del 2025 i va acordar
tramitar-lo com a projecte de llei. Amb la seva aprovacid, a partir de I'1 d'abril, la taxa turistica que la Generalitat
aplica a la ciutat de Barcelona es duplicara i passara a ser, en el cas de la més alta, de 7 euros la nit en un
establiment de luxe. A la resta de Catalunya, I'increment sera progressiu: de 1'1 d'abril del 2026 fins al 31 de
marg¢ del 2027, la tarifa maxima sera de 4,5 euros la nit i a partir de llavors s'incrementara a 6 euros. A més, la
llei marca que el 25% de la recaptacié de la taxa es destinara integrament a les politiques d'habitatge de la
Generalitat, mentre que el 75% s'integra al Fons per al Foment del Turisme.

La llei permet incrementar el recarrec que I'Ajuntament aplica a la taxa i permet a altres ajuntaments aplicar el
seu propi recarrec, que pot ser variable depenent de la zona de I'establiment i de I'epoca de I'any.

En el debat, hi han intervingut Susana Martinez Heredia (PSC-Units), Maite Selva (Junts), Angels Esteller (PPC),
Laia Cafiigueral (ERC), Javier Ramirez (Vox), David Cid (Comuns), Laura Fernandez Vega (CUP-DT) i Silvia Orriols
(AC).

Impost de successions

Finalment, aquest mati, el Ple ha aprovat les esmenes de totalitat presentades pel PSC-Units, ERC i CUP-DT a la
Proposicio de llei de supressid de I'impost sobre successions i donacions, presentada pel PPC, que, per tant, no
continuara la seva tramitacidé parlamentaria. Les esmenes de rebuig s'han aprovat amb 72 vots a favor (PSC-
Units, ERC, Comuns i CUP-DT) i 63 en contra (Junt, PPC, Vox i AC).

El text proposava aplicar una bonificacié del 99% de la quota tributaria de I'impost sobre successions per als
contribuents dels grups | i Il (fills, conjuges, ascendents i descendents) i la reduccié del 99% de l'impost en
donacions a favor del "conjuge, dels descendents, dels ascendents o dels col-laterals fins al tercer grau del
donant".

Abans de la pausa del migdia, també s'han llegit al ple dues declaracions, amb motiu del Dia Mundial de les
Malalties Minoritaries i del quart aniversari de la invasié russa d'Ucraina.
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