Primer@L_cctura Boletin FISCAL diario jueves, 23 de octubre de 2025
indice

Boletines Oficiales

BOTHA miércoles, 22 de octubre gie 2025

SOLICITUDES DE APLICACION DE DEDUCCIONES
Norma Foral 9/2025, de 8 de octubre, de ratificacién del convenio de colaboracién en pag. 2
materia de tramitacion de solicitudes de aplicacion de deducciones por la adquisicion de
tecnologias o materiales definidos en el Listado Vasco de Tecnologias Limpias

Consulta DGT

IRPF. INDEMNIZACION. La indemnizacién por alquileres pagados de més por retraso en la

entrega de vivienda habitual tributarda como ganancia patrimonial en el ejercicio que la
sentencia sea firma aunque haya una ejecucién provisional de la sentencia recurrida. [pag. 3]
La DGT considera que tanto la indemnizacion como los intereses indemnizatorios deben

tributar en el IRPF como ganancia patrimonial y se imputan en el ejercicio en que la
sentencia sea firme, incluso si se ejecuta provisionalmente.

Actualidad del Poder Judicial

LGT. SUSPENSION DEUDA TRIBUTARIA. El Tribunal Supremo exige a los tribunales una
motivacion reforzada para denegar la suspension de la deuda tributaria que ha sido
garantizada en la via administrativa [pdg. 51

La sentencia introduce un matiz en la jurisprudencia precedente con miras a satisfacer en
mayor medida la sequridad juridica

TRIBUNALCONSTITUCIONAL

Recursos de inconstitucionalidad pendientes

Recursos de inconstitucionalidad pendientes de resolucion [pag. 7]

Pagina 1de 12


https://www.araba.eus/botha/Busquedas/Resultado.aspx?File=Boletines/2025/120/2025_120_03036_C.xml&hl=

Primer@l_cctura

Boletines Oficiales

Boletin FISCAL diario

ALAVA

miércoles, 22 de octubre de 2025

BOTHA

jueves, 23 de octubre de 2025

SOLICITUDES DE APLICACION DE DEDUCCIONES
Norma Foral 9/2025, de 8 de octubre, de ratificacion del convenio de

colaboracién en materia de tramitacion de solicitudes de aplicacion de deducciones
por la adquisicién de tecnologias o materiales definidos en el Listado Vasco de

Tecnologias Limpias

Fuente: https://www.ihobe.eus/es/listado-vasco-tecnologias-limpias

Las empresas con domicilio fiscal en Euskadi pueden obtener una deduccion de la cuota liquida en el Impuesto

de Sociedades del 35% del importe de la inversidn realizada en cualquiera de los equipos definidos en el Listado

de Tecnologias Limpias.

Esta deduccion es compatible con la libertad de amortizacidn para las microempresas y pequefias empresas y

con la amortizacion acelerada de las Medianas empresas del articulo 21 de las Normas Forales del Impuesto

sobre Sociedades.

Este beneficio fiscal se recoge en el Articulo 65 de las Normas Forales del Impuesto sobre Sociedades de los tres

Territorios Historicos.

Los limites maximos cuantitativos y temporales a deducir por una empresa, permitidos por las normativas en

vigor, son los siguientes:

=  Enuna liquidacién del impuesto solo se podran aplicar estas deducciones hasta alcanzar el 50% de la cuota
liquida.

= las cantidades no deducidas por insuficiencia de cuota podran aplicarse en las liquidaciones de los periodos
impositivos gue concluyan en los 30 afios inmediatos y sucesivos.
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Consulta DGT

IRPF. INDEMNIZACION. La indemnizacién por alquileres pagados
de mas por retraso en la entrega de vivienda habitual tributara
como ganancia patrimonial en el ejercicio que la sentencia sea
firma aungue haya una ejecucioén provisional de la sentencia
recurrida.

La DGT considera que tanto la indemnizacion como los intereses indemnizatorios
deben tributar en el IRPF como ganancia patrimonial y se imputan en el ejercicio en
que la sentencia sea firme, incluso si se ejecuta provisionalmente.

Fecha: 01/07/2025 Fuente: web de AEAT Enlace: Consulta V1167-25 de 01/07/2025

HECHOS

= Un matrimonio ha obtenido una sentencia favorable que
condena a una promotora a indemnizarles por los meses de alquiler
pagados de mads debido al retraso en la entrega de su vivienda
habitual, asi como por los intereses generados durante el tiempo del
juicio.

= La sentencia no es firme, ya que ha sido recurrida en
apelacion. Sin embargo, los consultantes plantean la posibilidad de
solicitar la ejecuciéon provisional de dicha sentencia para percibir
anticipadamente las cantidades reconocidas.

CUESTION PLANTEADA

= ¢Cémo deben tributar en el IRPF los importes percibidos en
ejecucion provisional de una sentencia aun no firme, tanto en lo referente a la indemnizacién como a
los intereses?

CONTESTACION DE LA DGT Y FUNDAMENTOS JURIDICOS
1. Calificacién de la indemnizacion:
B |aindemnizacién no estd exenta ni se encuadra en ningun supuesto de no sujecion.

®  Se califica como ganancia patrimonial, conforme al art. 33.1 LIRPF, al implicar una
incorporacion de dinero al patrimonio no derivada de transmision.

® |3 cuantificacion, al no haber transmision, se hara conforme al art. 34.1.b) LIRPF, es decir, por
el importe percibido.

2. Calificacion de los intereses:
= Altener naturaleza indemnizatoria, no son rendimientos del capital mobiliario.
= Se consideran también ganancia patrimonial, de acuerdo con los arts. 25y 33.1 LIRPF.

B En virtud de la STS n2 24/2023, de 12 de enero, estos intereses deben tributar como renta
general, y no en la base del ahorro (como se interpretaba antes).

3. Imputacién temporal:

®  La alteracién patrimonial se produce con la firmeza de la sentencia, conforme al art. 14.2.a)
LIRPF.
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®  Por tanto, aunque se perciban las cantidades mediante ejecucién provisional, no procede
imputar nada en el IRPF hasta que la sentencia adquiera firmeza.

NORMATIVA

Articulo 33.1 LIRPF: Define el concepto de ganancias y pérdidas patrimoniales como alteraciones en el
patrimonio del contribuyente.

Articulo 34.1.b) LIRPF: Establece el criterio para cuantificar la ganancia patrimonial cuando no hay transmisién.
Articulo 25 LIRPF: Regula los rendimientos del capital mobiliario y excluye los intereses indemnizatorios.
Articulo 14.2.a) LIRPF: Imputacién temporal de rentas cuya percepcion depende de resolucion judicial firme.
Articulo 49.1.b) LIRPF: (Antiguo criterio sobre inclusién en la base del ahorro, ya superado por doctrina judicial).
Articulo 46.b) LIRPF: Base imponible general.

JURISPRUDENCIA Y CONSULTAS RELACIONADAS

STS nQ 24/2023, de 12 de enero (casacion 2059/2020): Los intereses de demora abonados por la AEAT
constituyen ganancia patrimonial de la base general.

Consultas DGT relacionadas:

V0964-23, V1030-23: Aplican la doctrina del Supremo sobre intereses indemnizatorios.

V1664-23, V1688-23, V2059-23: Reafirman la integracién de los intereses indemnizatorios en la base general.
V0363-08, V5057-16, V2192-16: Imputacién temporal en caso de resolucion judicial pendiente.

¢Has cobrado una indemnizacién por retraso en la
entrega de tu vivienda habitual?

Aunque la promotora haya sido condenada a pagarte por
los alquileres extra y los intereses...

| Sila sentencia no es firme, jatin no tributas
por ello!

La DGT aclara que, aunque ejecutes
provisionalmente una sentencia recurrida,
la tributacion en IRPF solo procede cuando

la sentencia adquiera firmeza.
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Actualidad Poder Judicial

LGT. SUSPENSION DEUDA TRIBUTARIA. El Tribunal Supremo exige
a los tribunales una motivacion reforzada para denegar la
suspension de la deuda tributaria que ha sido garantizada en la via
administrativa

La sentencia introduce un matiz en la jurisprudencia precedente con miras a satisfacer
en mayor medida la sequridad juridica

Fecha: 22/10/2025 Fuente: web del Poder Judicial Enlace: SENTENCIA TODAVIA NO PUBLICADA

La Seccion Segunda de la Tercera del Tribunal Supremo se ha pronunciado, en la sentencia de 20 de octubre
de 2025 -recurso de casacién n2. 6341/2023- sobre la suspension de los actos tributarios que contienen una
deuda tributaria, por parte de los Tribunales de instancia, mientras se tramita el correspondiente proceso
judicial.

La sentencia trata de armonizar dos principios juridicos de relevancia: de un lado, la potestad que ostentan
los Tribunales de instancia a la hora de resolver acerca de la suspension de los actos de liquidacion tributaria,
derivada de la aplicacion de los articulos 129 y siguientes de la Ley de nuestra Jurisdiccion -LICA-, tarea que
requiere una ponderacién, por el Tribunal decisor, de los distintos y antagdnicos intereses en juego, para dar
prevalencia al mas digno o necesitado de proteccidén en cada caso; de otro lado, la necesidad de armonizar
esa funcion con el derecho a la suspensién del que ha venido disfrutando el contribuyente y que deriva de la
medida de suspension ya acordada en la via administrativa previa, en los casos en que la deuda estad
suficientemente garantizada, de un modo no discutido por las partes.

Se clarifica en esta sentencia, la doctrina jurisprudencial referida a la suspension cautelar en el dmbito
tributario, que arranca de las remotas sentencias del Pleno de la Sala Tercera de 7 de marzo de 2005 (recurso
de casacidén n? 715/1999); asi como otra anterior, también del Pleno, de 6 de octubre de 1998 (recurso de
casacion n? 6416/1997). Se establece, ahora, la siguiente jurisprudencia, que actualiza tales precedentes y
trata de establecer claridad y, por tanto, seguridad juridica:

1. Los Tribunales, en el ejercicio de su potestad cautelar para adoptar la decisiéon que corresponda segun los
articulos 129 y siguientes LICA, han de valorar su precedencia conforme a los requisitos del articulo 130 LICA
y a los principios generales del ordenamiento tributario -seguridad juridica y buena administraciéon, entre
otros-, sin que ello implique que el érgano judicial quede vinculado al juicio valorativo de la Administracion
tributaria, y ello aunque las circunstancias no hayan variado desde que se hizo tal valoracién.

2. No obstante, en la necesaria ponderacidn de los intereses en conflicto que debe hacer el érgano judicial, un
indicio importante que habrd de ser valorado es la suspension ex lege acordada en la via econdmico-
administrativa, sujeta a la aportaciéon de garantia suficiente con extensién a la via judicial, sin perjuicio de
valorar otros indicios, como que la Administracién no haya aportado prueba alguna de que la demora en el
ingreso de esa deuda garantizada pueda suponer un riesgo para los intereses generales.

3.Siel drganojurisdiccional considera que, en todo caso, no es procedente la suspensién de la deuda tributaria
que ha sido garantizada en via administrativa, debera reforzar la motivacién para denegar la suspension,
razonando de modo suficiente por qué en el caso concreto esa medida suspensiva dispuesta por el legislador
tributario, mediante aval, como es el caso, no es suficiente para acordar la suspension en via jurisdiccional.

Con ello, la sentencia introduce un matiz en la jurisprudencia precedente con miras a satisfacer en mayor
medida la seguridad juridica, de manera que por si sola no determina la suspensién automatica, esto es, no se
desapodera a los drganos judiciales de sus facultades de valoracién de las circunstancias concurrentes, pero
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convierte esa suspension ya acordada en un elemento de ponderacién de los intereses en conflicto
ciertamente privilegiado, lo que requiere que el Tribunal competente que ha de resolver sobre las medidas
cautelares deba efectuar un razonamiento particular y especifico para desactivar la medida de suspensién con

garantia.
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Recursos de inconstitucionalidad
pendientes de resolucion

Impuesto sobre el Patrimonio:

Recuerda que .... esta pendiente de resolucion del Recurso
de inconstitucionalidad contra el restablecimiento del
Impuesto sobre el Patrimonio

El Tribunal Constitucional tiene pendiente de resolucién el Recurso de Inconstitucionalidad n.2 1798-2021,
interpuesto contra el articulo 66 y la Disposicién Derogatoria Primera de la Ley 11/2020, de 30 de diciembre,
de Presupuestos Generales del Estado para el afio 2021, por los que se modificd la escala de gravamen del
Impuesto sobre el Patrimonio y se suprimid su caracter temporal.

Para prever que, en caso de ser declarados inconstitucionales estos preceptos, y, como en otros casos, el
Tribunal Constitucional limitara su efectividad a aquellas obligaciones tributarias que no estuvieran
consolidadas, seria oportuno revisar la posibilidad de impugnar las declaraciones del Impuesto sobre el
Patrimonio correspondientes a los ejercicios 2021, 2022 y 2024.

Jueves 29 de abril de 2021

Recurso de inconstitucionalidad n.2 1798-2021, contra el articulo 66 y la disposicién derogatoria
primera de la Ley 11/2020, de 30 de diciembre, de Presupuestos Generales del Estado para el afio
Ndm. 102 2021.

Articulo 66. Escala de gravamen del Impuesto sobre el Patrimonio.
Con efectos desde la entrada en vigor de esta Ley y vigencia indefinida, se modifica el articulo 30 de la Ley 19/1991, de 6 de junio,
del Impuesto sobre el Patrimonio, que queda redactado de la siguiente forma:
«Articulo 30. Cuota integra.
La base liquidable del Impuesto sera gravada a los tipos de la siguiente escala:
1. La base liquidable del impuesto sera gravada a los tipos de la escala que haya sido aprobada por la Comunidad Auténoma.
2. Si la Comunidad Auténoma no hubiese aprobado la escala a que se refiere el apartado anterior, la base liquidable del
Impuesto sera gravada a los tipos de la siguiente escala:

Base liquidable Cuota Resto Base liquidable | Tipo aplicable

Hasta euros Euros Hasta euros Porcentaje
0,00 0,00 167.129,45 0,2
167.129,45 334,26 167.123,43 0,3
334.252,88 835,63 334.246,87 0,5
668.499,75 2.506,86 668.499,76 0,9
1.336.999,51 8.523,36 1.336.999,50 1,3
2.673.999,01 | 25.904,35 2.673.999,02 1,7
5.347.998,03 | 71.362,33 5.347.998,03 2,1
10.695.996,06 | 183.670,29 En adelante 3,5

3. En el caso de obligacion real de contribuir, la tarifa aplicable serd la establecida en el apartado anterior. La misma tarifa
sera aplicable en el caso de sujetos pasivos no residentes que tributen por obligacion personal de contribuir.»

Disposicion derogatoria primera. Derogacion del apartado segundo del articulo tnico del Real Decreto-ley 13/2011,
de 16 de septiembre, por el que se restablece el Impuesto sobre el Patrimonio, con caracter temporal.

Se deroga el apartado segundo del articulo Unico del Real Decreto-ley 13/2011, de 16 de septiembre, por el que
se restablece el Impuesto sobre el Patrimonio, con caracter temporal.

Segundo. Con efectos desde 1 de enero de 2021, se introducen las siguientes
modificaciones en la Ley 19/1991, de 6 de junio, del Impuesto sobre el Patrimonio:
Se modifica el articulo 33, que queda redactado de la siguiente forma:
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«Articulo 33. Bonificacidn general de la cuota integra.

Sobre la cuota integra del impuesto se aplicara una bonificacion del 100 por ciento
a los sujetos pasivos por obligacién personal o real de contribuir.”

Dos Se derogan los articulos 6, 36, 37 y 38.»

Otras cuestiones de inconstitucionalidad — en relacion con el
ambito tributario- pendientes de resolucion

2.1 AJD Galicia

El Tribunal Constitucional admite una cuestion de
inconstitucionalidad sobre el tipo reducido de AJD en Galicia

El Tribunal Constitucional ha admitido a tramite la Cuestidn de Inconstitucionalidad n.2 1478-2025, planteada en relacion
con el articulo 15.seis del Decreto Legislativo 1/2011, de 28 de julio, por el que se aprueba el texto refundido de las
disposiciones legales de la Comunidad Auténoma de Galicia en materia de tributos cedidos por el Estado.

El precepto cuestionado establece un tipo de gravamen reducido del 0,1 % en la modalidad de Actos Juridicos
Documentados (AJD) —cuota variable de los documentos notariales del Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y
Actos Juridicos Documentados (ITPAID)— aplicable a las escrituras o actas notariales que formalicen la constitucion,
modificacién o cancelacién de derechos reales de garantia, cuando el sujeto pasivo sea una sociedad de garantia reciproca
con domicilio social en Galicia.

§§§ E Lunes 29 de septiembre de 2025
: Cuestion de inconstitucionalidad n.2 1478-2025, en relacién con articulo 15.seis del texto refundido de las
Num. 234 disposiciones legales de la Comunidad Auténoma de Galicia en materia de tributos cedidos por el Estado,
aprobado por el Decreto Legislativo 1/2011, de 28 de julio.

Articulo 15. Tipo de gravamen en la modalidad de actos juridicos documentados.

...Seis. Tipo de gravamen para las sociedades de garantfa reciproca.

En la modalidad de actos juridicos documentados, cuota variable de los documentos notariales, del impuesto sobre
transmisiones patrimoniales y actos juridicos documentados, el tipo de gravamen aplicable en las primeras copias de
escrituras o actas notariales que formalicen la constitucién, modificacién y cancelacién de derechos reales de garantia,
cuando el sujeto pasivo sea una sociedad de garantia reciproca con domicilio social en el territorio de la Comunidad
Autdnoma de Galicia, sera del 0,1%.

2.2 Valor de referencia

El Tribunal Constitucional examina la constitucionalidad del valor de
referencia catastral como base imponible en el ITP y AJD

El Tribunal Constitucional ha admitido a tramite la Cuestion de Inconstitucionalidad n.2 3631-2025, planteada
en relacion con los articulos 10.2, 10.3 y 10.4 y 46.1 del Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre
Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados (Real Decreto Legislativo 1/1993, de 24 de
septiembre), asi como con la disposicién final tercera del Texto Refundido de la Ley del Catastro Inmobiliario
(Real Decreto Legislativo 1/2004, de 5 de marzo).

El origen del planteamiento judicial se encuentra en la Ley 11/2021, de 9 de julio, de medidas de prevenciony
lucha contra el fraude fiscal, que introdujo una reforma sustancial del sistema de determinacién de la base
imponible en el ITP y AJD, al sustituir el valor de mercado por el valor de referencia catastral como elemento
determinante del célculo del impuesto.
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El érgano judicial cuestiona la constitucionalidad del valor de referencia catastral como base imponible de los
impuestos patrimoniales, por su posible colision con los principios de capacidad econdmica, seguridad juridica
y tutela judicial efectiva, reconocidos en la Constitucidn Espafiola.

&§4 E Lunes 14 de julio de 2025
= Cuestion de inconstitucionalidad n.2 3631-2025, en relacion con el art. 10.2, 3y 4, y art. 46.1 del Texto

Um0 Refundido de la Ley del Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados,
aprobado por Real Decreto Legislativo 1/1993, de 24 de septiembre, y disposicidn final tercera del Texto Refundido de la
Ley del Catastro Inmobiliario, aprobado por Real Decreto Legislativo 1/2004, de 5 de marzo.

La Ley 11/2021, de 9 de julio, de medidas de prevencién y lucha contra el fraude fiscal, de transposicién de la
Directiva (UE) 2016/1164, del Consejo, de 12 de julio de 2016, por la que se establecen normas contra las
practicas de elusion fiscal que inciden directamente en el funcionamiento del mercado interior, de modificacion
de diversas normas tributarias y en materia de regulacion del juego modificé el articulo 10 introduciendo los
apartados 2, 3y 4, estableciendo que, en el caso de bienes inmuebles, se establece que la base imponible es el
valor de referencia previsto en el texto refundido de la Ley del Catastro Inmobiliario, aprobado por el Real
Decreto Legislativo 1/2004, de 5 de marzo.

Articulo 10.

1. La base imponible esta constituida por el valor del bien transmitido o del derecho que se constituya o ceda.
Unicamente seran deducibles las cargas que disminuyan el valor de los bienes, pero no las deudas aunque estén
garantizadas con prenda o hipoteca.

A efectos de este impuesto, salvo que resulte de aplicacidn alguna de las reglas contenidas en los apartados
siguientes de este articulo o en los articulos siguientes, se considerara valor de los bienes y derechos su valor
de mercado. No obstante, si el valor declarado por los interesados, el precio o contraprestacion pactada o
ambos son superiores al valor de mercado, la mayor de esas magnitudes se tomard como base imponible.

Se entendera por valor de mercado el precio mas probable por el cual podria venderse, entre partes
independientes, un bien libre de cargas.

2. En el caso de los bienes inmuebles, su valor serd el valor de referencia previsto en la normativa reguladora
del catastro inmobiliario, a la fecha de devengo del impuesto.

No obstante, si el valor del bien inmueble declarado por los interesados, el precio o contraprestacidn pactada,
o0 ambos son superiores a su valor de referencia, se tomara como base imponible la mayor de estas magnitudes.

Cuando no exista valor de referencia o este no pueda ser certificado por la Direccién General del Catastro, la
base imponible, sin perjuicio de la comprobacién administrativa, serd la mayor de las siguientes magnitudes: el
valor declarado por los interesados, el precio o contraprestacién pactada o el valor de mercado.

3. El valor de referencia solo se podra impugnar cuando se recurra la liquidaciéon que en su caso realice la
Administracion Tributaria o con ocasion de la solicitud de rectificacién de la autoliquidacidn, conforme a los
procedimientos regulados en la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.

Cuando los obligados tributarios consideren que la determinacién del valor de referencia ha perjudicado sus
intereses legitimos, podran solicitar la rectificacion de la autoliquidacién impugnando dicho valor de referencia.

4. Cuando los obligados tributarios soliciten una rectificaciéon de autoliquidaciéon por estimar que la
determinacién del valor de referencia perjudica a sus intereses legitimos o cuando interpongan un recurso de
reposicion contra la liquidacion que en su caso se le practique, impugnando dicho valor de referencia, la
Administracion Tributaria resolvera previo informe preceptivo y vinculante de la Direccién General del Catastro,
que ratifique o corrija el citado valor, a la vista de la documentacién aportada.

La Direccion General del Catastro emitird informe vinculante en el que ratifique o corrija el valor de referencia
cuando lo solicite la Administracidn Tributaria encargada de la aplicacidn de los tributos como consecuencia de
las alegaciones y pruebas aportadas por los obligados tributarios.

Asimismo, emitira informe preceptivo, corrigiendo o ratificando el valor de referencia, cuando lo solicite la
Administracion Tributaria encargada de la aplicacidon de los tributos, como consecuencia de la interposicion de
reclamaciones econémico-administrativas.

En los informes que emita la Direccidon General del Catastro, el valor de referencia ratificado o corregido sera
motivado mediante la expresidn de la resolucion de la que traiga causa, asi como de los mdédulos de valor medio,
factores de minoracién y demds elementos precisos para su determinacién aprobados en dicha resolucion.
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2.3 Intereses de demora

El Tribunal Constitucional analiza la constitucionalidad del devengo
de intereses de demora hasta la nueva liquidacion tras retroaccion
de actuaciones inspectoras

El Tribunal Constitucional ha admitido a tramite la Cuestion de Inconstitucionalidad n.2 1254-2025, planteada
en relacion con el inciso final «y el interés se devengard hasta el momento en que se haya dictado la nueva
liquidacion» del articulo 150.7 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria, por posible
vulneracion del articulo 24.1 de la Constitucién Espafiola, que consagra el derecho a la tutela judicial efectiva.

El articulo 150.7 LGT regula el plazo de las actuaciones inspectoras cuando una resolucién judicial o econémico-
administrativa aprecia defectos formales y ordena la retroaccion de las actuaciones.
En tales casos, la norma dispone que la Administracion debe finalizar la nueva comprobacion en el plazo
restante del procedimiento inicial o, si éste fuera inferior, en seis meses.

El parrafo controvertido establece ademds que se devengardn intereses de demora desde la fecha que
correspondia a la liquidacion anulada hasta la fecha en que se dicte la nueva liquidacion, lo que implica que el
contribuyente podria soportar el coste del retraso derivado de un error imputable a la propia Administracién.

El 6rgano judicial plantea que dicho precepto podria infringir el derecho fundamental a un proceso con todas
las garantias, al imponer al contribuyente la carga de los intereses generados durante el periodo de retroaccion,
pese a que dicha retroaccion proviene de un defecto formal de la Administraciéon y no de una actuacion
dilatoria o fraudulenta del obligado tributario.

En consecuencia, el Tribunal Constitucional deberd determinar si el devengo de intereses hasta la nueva
liquidacidn respeta los principios de equidad, proporcionalidad y tutela judicial efectiva, o si, por el contrario,
traslada indebidamente al contribuyente el perjuicio econédmico de una actuacion administrativa invalida.

B i¥% E Martes 17 de junio de 2025

Cuestion de inconstitucionalidad n.2 1254-2025, en relacion con el inciso final «y el interés se devengara
NGm. 145 hasta el momento en que se haya dictado la nueva liquidacion» del parrafo segundo del articulo 150.7 de la
Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria, por posible vulneracién del art. 24.1 CE.

Articulo 150. Plazo de las actuaciones inspectoras.

7. Cuando una resolucion judicial o econdmico-administrativa aprecie defectos formales y ordene la retroaccién
de las actuaciones inspectoras, éstas deberdn finalizar en el periodo que reste desde el momento al que se
retrotraigan las actuaciones hasta la conclusion del plazo previsto en el apartado 1 o en seis meses, si este Ultimo
fuera superior. El citado plazo se computara desde la recepcidn del expediente por el érgano competente para
ejecutar la resolucion.

Se exigiran intereses de demora por la nueva liquidacion que ponga fin al procedimiento. La fecha de inicio del
computo del interés de demora sera la misma que, de acuerdo con lo establecido en el apartado 2 del articulo 26,
hubiera correspondido a la liquidacion anulada y el interés se devengard hasta el momento en que se haya
dictado la nueva liquidacién.

2.4 Pagos fraccionados

El Tribunal Constitucional analiza la constitucionalidad del
régimen reforzado de pagos fraccionados en el Impuesto sobre
Sociedades

El Tribunal Constitucional ha admitido a tramite las Cuestiones de Inconstitucionalidad n.2 2840-2024 y 2525-
2024, planteadas respecto a la disposicién adicional decimocuarta de la Ley 27/2014, de 27 de noviembre, del
Impuesto sobre Sociedades, en la redaccién dada por el articulo 71 de la Ley 6/2018, de 3 de julio, de
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Presupuestos Generales del Estado para 2018, por posible vulneracidn del articulo 31.1 de la Constitucion
Espafiola (principio de capacidad econdmica vy justicia tributaria).

La disposicién adicional decimocuarta introdujo un régimen reforzado de pagos fraccionados para los
contribuyentes con una cifra de negocios superior a 10 millones de euros, estableciendo que el importe a
ingresar no puede ser inferior al 23 % del resultado contable positivo obtenido en los primeros 3, 9 u 11 meses
del ejercicio (o el 25 % para entidades con tipo reducido del articulo 29.6 de la Ley).

Este sistema sustituyd parcialmente la formula clasica basada en la base imponible acumulada, vinculando el
pago anticipado al resultado contable, minorado solo por los pagos fraccionados anteriores, e introduciendo
excepciones especificas para entidades parcialmente exentas, bonificadas o sometidas a regimenes especiales
(como navieras, SOCIMIs o capital riesgo).

El 6rgano judicial promotor considera que esta obligacion podria vulnerar el principio de capacidad econdmica
consagrado en el articulo 31.1 CE, al exigir un ingreso minimo que no se vincula directamente con la base
imponible fiscal, sino con un resultado contable que puede incluir rentas no sometidas a tributacion.

Lunes 17 de febrero de 2025
(
BE Cuestidn de inconstitucionalidad n.2 2840-2024, en relacién con la disposicion adicional decimocuarta de la

Nam. 41 Ley 27/2014, de 27 de noviembre, del Impuesto sobre Sociedades, aprobada por el articulo 71 de la Ley
6/2018, de 3 de julio, de Presupuestos Generales del Estado para el afio 2018, por posible vulneracién del

articulo 31.1 de la Constitucion Espafiola.

Cuestién de inconstitucionalidad n.2 2525-2024, en relacién con la disposicion adicional decimocuarta de la Ley 27/2014,
de 27 de noviembre, del Impuesto sobre Sociedades, aprobada por el articulo 71 de la Ley 6/2018, de 3 de julio, de
Presupuestos Generales del Estado para el afio 2018, por posible vulneracién del articulo 31.1 de la Constitucion Espafiola.

Disposicion adicional decimocuarta. Modificaciones en el régimen legal de los pagos fraccionados.

1. Los contribuyentes cuyo importe neto de la cifra de negocios en los 12 meses anteriores a la fecha en que se
inicie el periodo impositivo, sea al menos 10 millones de euros, deberan tener en cuenta, en relacion con los
pagos fraccionados que se realicen en la modalidad prevista en el apartado 3 del articulo 40 de esta Ley, las
siguientes especialidades:

a) La cantidad a ingresar no podra ser inferior, en ningln caso, al 23 por ciento del resultado positivo de la cuenta
de pérdidas y ganancias del ejercicio de los 3,9 u 11 primeros meses de cada afio natural o, para contribuyentes
cuyo periodo impositivo no coincida con el afio natural, del ejercicio transcurrido desde el inicio del periodo
impositivo hasta el dia anterior al inicio de cada periodo de ingreso del pago fraccionado, determinado de
acuerdo con el Codigo de Comercio y demas normativa contable de desarrollo, minorado exclusivamente en los
pagos fraccionados realizados con anterioridad, correspondientes al mismo periodo impositivo. En el caso de
contribuyentes a los que resulte de aplicacion el tipo de gravamen previsto en el parrafo primero del apartado 6
del articulo 29 de esta Ley, el porcentaje establecido en este parrafo serd del 25 por ciento.

Quedard excluido del resultado positivo referido, el importe del mismo que se corresponda con rentas derivadas
de operaciones de quita o espera consecuencia de un acuerdo de acreedores del contribuyente, incluyéndose
en dicho resultado aquella parte de su importe que se integre en la base imponible del periodo impositivo.
También quedara excluido, a estos efectos, el importe del resultado positivo consecuencia de operaciones de
aumento de capital o fondos propios por compensacién de créditos que no se integre en la base imponible por
aplicacion del apartado 2 del articulo 17 de esta Ley.

En el caso de entidades parcialmente exentas a las que resulte de aplicacion el régimen fiscal especial establecido
en el Capitulo XIV del Titulo VIl de esta Ley, se tomara como resultado positivo el correspondiente exclusivamente
a rentas no exentas. En el caso de entidades a las que resulte de aplicacion la bonificacion establecida en el
articulo 34 de esta Ley, se tomard como resultado positivo el correspondiente exclusivamente a rentas no
bonificadas.

En el caso de Empresas Navieras a las que resulte de aplicacion la bonificacion establecida en el articulo 76,
apartados 1y 2, de la Ley 19/1994, de 6 de julio, de modificacion del Régimen Econdmico y Fiscal de Canarias,
se tomard como resultado positivo el correspondiente exclusivamente a rentas no bonificadas.

En el caso de las Empresas Navieras que tributan por el Régimen Especial en funcion del Tonelaje establecido en
el Capitulo XVI de esta Ley, los pagos fraccionados se calcularan sobre el importe de la base imponible obtenida
con arreglo a lo establecido en el articulo 114.1 de esta Ley.

Lo dispuesto en esta letra no resultara de aplicacién a las entidades a las que se refieren los apartados 3, 4y 5
del articulo 29 de esta Ley ni a las referidas en la Ley 11/2009, de 26 de octubre, por la que se regulan las
Sociedades Andnimas Cotizadas de Inversién en el Mercado Inmobiliario, ni a las entidades de capital-riesgo
reguladas en la Ley 22/2014, de 12 de noviembre, por la que se regulan las entidades de capital-riesgo, otras
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entidades de inversidon colectiva de tipo cerrado y las sociedades gestoras de entidades de inversidn colectiva de
tipo cerrado, y por la que se modifica la Ley 35/2003, de 4 de noviembre, de Instituciones de Inversion Colectiva.
b) El porcentaje a que se refiere el Ultimo parrafo del apartado 3 del articulo 40 de esta Ley sera el resultado de
multiplicar por diecinueve veinteavos el tipo de gravamen redondeado por exceso.

2. Lo previsto en esta disposicion no resultara de aplicacién a los pagos fraccionados cuyo plazo de declaracion
haya comenzado antes de la entrada en vigor del Real Decreto-ley 2/2016, de 30 de septiembre.

La excepcidn prevista en esta disposicién para las entidades de capital-riesgo reguladas en la Ley 22/2014 no
resultard de aplicacion a los pagos fraccionados cuyo plazo de declaracion haya comenzado antes de la entrada
en vigor de la Ley 6/2018, de 3 de julio, de Presupuestos Generales del Estado para el afio 2018.

NOTA:

EL TC en sus Sentencias 78/2020, de 1 de julio de 2020 y 101/2020, de 10 de septiembre de 2020
declaré el Real Decreto-ley 2/2016, de 30 septiembre, es inconstitucional y nulo en su integridad por
infraccion del articulo 86.1. CE (argumento formal), pero dejé imprejuzgada la cuestion sustantiva:
infraccién del articulo 31.1. CE

EI TC debera pronunciarse sobre la afecciéon o no al principio de capacidad econdmica de la Disposicion
Adicional decimocuarta, al hacer referencia a los contribuyentes cuyo importe neto de la cifra de
negocios en los 12 meses anteriores a la fecha en que se inicie el periodo impositivo, sea al menos 10
millones de euros

2.5 Impost sobre instal.lacions que incideixin en el medi ambient

El Tribunal Constitucional analitza la constitucionalitat de I'impost
catala sobre instal-lacions que incideixen en el medi ambient

El Tribunal Constitucional ha admeés a tramit la Qiestié d’inconstitucionalitat nim. 5367-2024, plantejada en
relacié amb I'article 2 del Decret llei 4/2022, de 5 d’abril, del Govern de la Generalitat de Catalunya, de mesures
urgents en I'ambit tributari i financer, per una possible vulneracié de I'article 86.1 de la Constitucié espanyola.

El precepte questionat va modificar I'article 14.1 de la Llei 5/2020, de 29 d’abril, que regula I'lmpost sobre les
instal-lacions que incideixen en el medi ambient, incrementant els tipus de gravamen aplicables a les activitats
de produccid, emmagatzematge o transformacid d’energia eléctrica.

B aﬁu Martes 4 de febrero de 2025

Cuestion de inconstitucionalidad n.2 5367-2024, en relacion con el articulo 2 del Decreto-ley del Gobierno

Nam. 30 de la Generalitat de Catalufia 4/2022, de 5 de abril, de medidas urgentes en el ambito tributario y financiero,
por posible vulneracion del articulo 86.1 CE.

Article 2. Impost sobre les instal-lacions que incideixen en el medi ambient

1. Amb efectes de I'entrada en vigor d'aquest Decret llei, es modifica |'apartat 1 de 'article 14 de la Llei 5/2020,
del 29 d'abril, de mesures fiscals, financeres, administratives i del sector public i de creacié de I'impost sobre les
instal-lacions que incideixen en el medi ambient, que passa a tenir el text seglient:

“1. En el cas d'activitats de produccio, emmagatzematge o transformacié d'energia eléctrica, el tipus de gravamen
és de:

a) 0,00665 euros per kWh, amb caracter general.

b) 0,00133 euros per kWh, en el cas que l'activitat sigui efectuada per instal-lacions de cicle combinat.”

2. L'augment de recaptacio que es verifiqui per la diferéncia entre els tipus de gravamen aprovats a |'apartat
anterior i els aprovats per la Llei 5/2020, del 29 d'abril, resta afectat al financament d'actuacions de transicio
energetica.
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