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Resolucion de la DGRN

DEPOSITO DE CUENTAS ANUALES. La
DGSJyFP avala la suspension del depdsito
de cuentas por litispendencia en
expediente de auditor a instancia de socio +ACCOUNTS
minoritario

Siestd en suspenso un expediente de designacion de
auditor a peticion de la minoria, no procede el deposito
de cuentas de la sociedad hasta que se resuelva ese expediente.

Fecha: 11/06/2025
z; S e Fuente: web del BOE de 03/07/2025
: Enlace: Resolucion de la DGRN de 11/06/2025

HECHOS

La sociedad Malmo Dental, S.L. presentd sus cuentas anuales del ejercicio 2023 al Registro Mercantil

de Madrid el 30 de diciembre de 2024. Estas fueron calificadas con defecto en varias ocasiones por el

registrador mercantil, quien finalmente, mediante nota de 4 de marzo de 2025, suspendio el depdsito

de cuentas alegando la existencia de un expediente de nombramiento de auditor solicitado por un

socio minoritario en virtud del articulo 265.2 de la Ley de Sociedades de Capital (LSC). Dicho

expediente se encontraba en suspenso debido a una litispendencia civil sobre la legitimacidn del socio

solicitante.

El administrador Unico de la sociedad recurrié dicha calificacion el 20 de marzo de 2025, alegando

principalmente tres motivos:

1. Elsocio solicitante no ostentaba el 5 % minimo del capital social exigido legalmente (sélo posee el
2,14 %).

2. Las cuentas fueron aprobadas antes de la resolucién de nombramiento de auditor suspendida.

3. Elarticulo 378.4 del Reglamento del Registro Mercantil (RRM) impide el cierre registral mientras
esté pendiente de resolucion el recurso relativo al nombramiento de auditor.

RESOLUCION DE LA DIRECCION GENERAL

La Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica desestima el recurso interpuesto y confirma la
nota de calificacién del registrador mercantil.

Precisa que no se trata de una denegacidn definitiva del depdsito de cuentas, sino de una suspension
condicionada al resultado del expediente de nombramiento de auditor.

Fundamentos juridicos
La DGSJyFP fundamenta su decisién en los siguientes argumentos juridicos:

1. La existencia de un expediente abierto para el nombramiento de auditor a instancia de la minoria
impide el depdsito de las cuentas si no se acompafia del correspondiente informe de auditoria (art.
279 LSC).

2. Cuando la legitimacién del socio solicitante esta judicialmente controvertida (litispendencia civil), el
expediente debe suspenderse, conforme al art. 6.3 de la Ley 15/2015, de la Jurisdiccién Voluntaria.
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3. Hastaque no exista una resolucion firme que aclare el estado registral, el registrador no puede calificar
definitivamente ni aceptar el depdsito de cuentas (arts. 18 del Codigo de Comercio y 265.2 LSC).

4. El art. 378.4 RRM, invocado por el recurrente, solo impide el cierre registral pero no autoriza el
depdsito de cuentas sin auditoria cuando esta pendiente una solicitud valida de verificacion contable.

La Direccion General subraya que el recurso contra la calificacién registral no puede convertirse en un medio
para revisar la legitimidad del expediente de auditoria, ya que su objeto es exclusivamente determinar si la
calificacion fue ajustada a derecho.
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Consulta BOICAC [ESCISION PARCIAL |

) CON CREACION DE
CONSULTA BOICAC 142/JUNIO 2025 - 1 S EbAC BERERICImin

ESCISION PARCIAL. Sobre la escisidn
parcial de una sociedad a favor de una
sociedad de nueva creacion

Fecha: 07/2025

i C a C Fuente: web del ICAC

Enlace: BOICAC 142/JUNIO 2025 -1

Descripcién de la consulta:

En el marco de una reorganizacién de un grupo empresarial, una
sociedad (sociedad aportante) escinde parte de su patrimonio,
formado por inversiones en empresas del grupo, y lo transmite en
bloqgue a favor de una sociedad de nueva creacién (sociedad
beneficiaria). La sociedad aportante recibe a cambio la totalidad de las
participaciones sociales representativas del capital de la sociedad
beneficiaria.

Cuestion contable planteada:

¢A qué valor deben contabilizar la operacidon la sociedad beneficiaria y la sociedad aportante, si el valor
contable individual es superior al valor consolidado?

Criterio del ICAC:

1. Normativa aplicable:
Se trata de una operacion entre empresas del grupo conforme a la NRV 21.2 del PGC.
La sociedad beneficiaria debe registrar los elementos patrimoniales adquiridos por su valor
en las cuentas consolidadas del grupo (coste precedente consolidado).
La sociedad aportante debe registrar las participaciones recibidas por el mayor valor entre el
consolidado y el valor individual previo, evitando registrar una pérdida con cargo a reservas si
no hay deterioro econémico.

2. Justificacion técnica:
Si la escisidon se realiza sin alterar el control ni los socios, con la Unica finalidad de crear una
subholding para mejorar la gestion, no debe implicar una pérdida patrimonial.
El ICAC evita que la existencia de cuentas consolidadas perjudique contablemente frente a
grupos similares eximidos de consolidar.

3. Obligacién de transparencia:
Las cuentas anuales deberdn explicar detalladamente en memoria los efectos de la operacion,
para garantizar la imagen fiel.
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Consulta BOICAC

CESION DE INMUEBLES. Sobre el .

. . CESION
tratamiento contable de las cesiones de DE USO
uso sobre inmuebles sin SIN CONTRAPRESTACION
contraprestacion

Fecha: 07/2025 3#.?&.5; IIE% 2
Fuente: web del ICAC
Enlace: BOICAC 142/JUNIO 2025 -2

Supuesto planteado:

Una sociedad filial cede a su sociedad matriz, sin contraprestacion, el uso de un inmueble por un periodo
inferior a su vida util, de forma irrevocable. Ambas tienen fines lucrativos. El consultante duda entre aplicar el
criterio de la consulta 1/BOICAC 137, de abril de 2024 (cesién a un Ayuntamiento) o el de la consulta 2/BOICAC
140, de enero 2025 (cesién entre sociedades del grupo).

Criterio del ICAC:
1. Naturaleza lucrativa vs no lucrativa:
El criterio de la consulta 1/137 se aplica solo a cesiones sin animo de lucro, como las realizadas
a Administraciones publicas.
En este caso, como ambas sociedades son mercantiles y lucrativas, se aplica el criterio de la

consulta 2/140.

2. Tratamiento contable para la filial cedente:
La cesion sin contraprestacion equivale a un arrendamiento operativo sin ingreso, y se
registra:
= Con cargo a reservas por el valor razonable del derecho de uso cedido.
= Y con abono a cuentas de periodificacién (corto y largo plazo) segin el plazo de uso
cedido.
3. Tratamiento contable para la matriz cesionaria:
Se reconoce una distribucidon de dividendos o recuperacién de inversidon por el valor
razonable.
También se utilizan cuentas de periodificacién para reflejar el uso del activo durante el
periodo cedido.

Conclusioén:

En cesiones sin contraprestacion entre empresas del grupo con danimo de lucro, debe seguirse la doctrina de
la consulta 2 del BOICAC 140/2025, registrando la operacién como un arrendamiento sin ingreso, con impacto
en reservas y ajustes por periodificacion.
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Consulta BOICAC

AYUDAS. Sobre la imputaciéon de ayudas
concedidas a una sociedad para la
adquisicion de las participaciones de dos
sociedades a las que posteriormente
absorbe.

Fecha: 07/2025 A
Fuente: web del ICAC A sy Absorcién
Enlace: BOICAC 142/JUNIO 2025 - 3 y N Py N
H Adquisicién“
Tratamiento contable de ayudas recibidas para adquirir y fusionar B C

sociedades del mismo sector
Supuesto planteado:

La sociedad “A”, concesionaria minorista de una marca de automdviles (“La Marca”), adquiere vy
posteriormente absorbe a “B” y “C”, otros concesionarios independientes. “La Marca”, interesada en la
consolidacion territorial de sus distribuidores, otorga a “A” ayudas no reintegrables en 2023 y 2024 para
financiar dichas adquisiciones.

Cuestion:
¢Cémo debe contabilizar la sociedad “A” esas ayudas recibidas, teniendo en cuenta que las operaciones
generan un fondo de comercio en la absorbente tras la fusion?

Criterio del ICAC:

1. Naturaleza de la ayuda:
Se trata de una relacién proveedor-cliente: “La Marca” concede ayudas con fines comerciales,
no patrimoniales.
Por tanto, debe aplicarse el criterio del articulo 12.3 de la RICAC de ingresos (Resolucion de
10/02/2021).

2. Registro contable:
La sociedad “A” debera registrar un pasivo en una cuenta del subgrupo 18 (ingresos a
distribuir), dentro del epigrafe de periodificaciones a largo plazo.
Se imputara a resultados de forma sistematica conforme se devengue el beneficio asociado a
la ayuda.

3. Forma de imputacién a resultados:
Si es posible asociar la ayuda a unidades de vehiculos vendidas por el concesionario, se
imputara en funcién de esas unidades.
Sino, se distribuira entre los elementos patrimoniales adquiridos (B y C), imputando el ingreso
segun el consumo o baja de cada uno de ellos, desde la fecha de efectos contables de Ia fusion.
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Consulta BOICAC

Suspension del plazo para

DANA. Sobre el plazo para formular formular cuentas anuales consolidadas
cuentas anuales consolidadas en el '. = .'
caso de un grupo de sociedades en el EEE
que algunas de las sociedades HEm
dependientes tengan su domicilio [T1

) S SOCIEDAD DEPENDIENTES
social en alguno de los municipios DOMIHANTE AFECTADAS

DANA
afectados por la DANA

Fecha: 07/2025
Fuente: web del ICAC
Enlace: BOICAC 142/JUNIO 2025 - 4

Descripcién de la consulta:

Sobre el plazo para formular cuentas anuales consolidadas en el caso de un grupo de sociedades en el que
algunas de las sociedades dependientes tengan su domicilio social en alguno de los municipios afectados por
la DANA.

Contestacion:

El ICAC responde a una consulta sobre la aplicabilidad de la suspension del plazo de formulacién de las cuentas
anuales consolidadas cuando la sociedad dominante no esta domiciliada en uno de los municipios afectados
por la DANA, pero si lo estan algunas sociedades dependientes.

Normativa de referencia: Articulo 33.3 del Real Decreto-ley 8/2024, de 28 de noviembre, que suspende hasta
el 30 de junio de 2025 el plazo de formulacién de cuentas para entidades domiciliadas en municipios incluidos
en el anexo del RDL 6/2024.

Interpretacion del ICAC: Aunque el articulo se refiere expresamente al domicilio de la sociedad obligada a
formular cuentas, el ICAC considera que, atendiendo al caracter finalista de la norma, la suspension también
puede ser aplicable cuando las dependientes domiciliadas en municipios afectados son componentes
significativos en las cuentas consolidadas.

Conclusion: Cabe entender que la sociedad dominante podra acogerse a la suspensién si sus dependientes,
domiciliadas en zonas afectadas por la DANA, tienen un peso relevante en las cuentas consolidadas, aunque
ella misma no tenga su domicilio en dichas zonas.
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Sentencia

RESPONSABILIDAD DEL ADMINISTRADOR. El
Tribunal Supremo aclara la responsabilidad
de los administradores por gestion
negligente en obligaciones tributarias de la
sociedad

El Tribunal limita la condena al importe de la sancion
tributaria (97.989,86 €), ya que las deudas tributarias
eran obligaciones propias de la sociedad, no atribuibles
como dafo por los administradores.

gl& Fecha: 09/07/2025

A Fuente: web del Poder Judicial
Enlace: Sentencia del TS de 09/07/2025

HECHOS:

La entidad Malacitana de Ayudas a Instalaciones S.L. (MAI) interpuso demanda de accién social de

responsabilidad contra sus anteriores administradores solidarios, Luis y Arturo, por hechos ocurridos

durante su gestién en los ejercicios fiscales de 2007 y 2008 que derivaron en una actuacién inspectora de

la Agencia Estatal de Administracion Tributaria (AEAT).

MAI fue objeto de una inspeccidn por parte de la AEAT iniciada en junio de 2012, relativa al Impuesto sobre

Sociedades de los afios 2007 y 2008 y al IVA del segundo trimestre de 2008. La inspeccidén detecto:

e Contratacién con la sociedad Decopropiedades 2000 S.L. mediante operaciones ficticias o
fraudulentas.

e Graves irregularidades contables, entre ellas la incorrecta contabilizaciéon de dichas operaciones.

Como resultado de estas actuaciones, la AEAT exigio a la sociedad:

e Una liquidacion tributaria por un total de aproximadamente 186.509,56 €, en concepto de tributos
impagados y regularizacién.

e Una sancién econdmica de 97.989,86 €, al considerar que la conducta era dolosa y gravemente
negligente.

En total, el importe reclamado a la sociedad fue de 284.499,42 €.

El 6 de febrero de 2014, en Junta General Extraordinaria, se acordd el ejercicio de la accién social de
responsabilidad. MAI, por medio de su administradora unica, interpuso demanda de responsabilidad
contra Luis y Arturo, por su gestidn negligente durante el periodo en que fueron administradores (hasta
febrero de 2010).

El Juzgado de lo Mercantil n2 1 de Malaga estimd la demanda y condend solidariamente a ambos al pago
total de 284.499,42 €.

En segunda instancia, la Audiencia Provincial de Malaga (Seccién 6.2) revocé la sentencia, al entender que
las decisiones lesivas eran atribuibles a la sociedad, no a los administradores, por la coincidencia entre
socios y administradores.

MAI interpuso recurso de casacién por infraccién de los articulos 160, 209, 236 y 238 del TRLSC,
argumentando que los actos fueron de gestidn, imputables a los administradores, no a la sociedad.

FALLO DEL TRIBUNAL SUPREMO
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El Tribunal Supremo, en sentencia nium. 1090/2025 (ECLI:ES:TS:2025:3406), estima el recurso de casacion
parcialmente y condena a Luis y Arturo al pago solidario de 97.989,86 €, importe correspondiente
Unicamente a la sancién econdmica impuesta por la AEAT, mas intereses legales desde la interpelacidon
judicial.

No se impone condena en costas en ninguna de las instancias.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

1. No procede aplicar la doctrina de la STS 14/2018, invocada por la Audiencia, pues en aquel caso los actos
eran decisiones societarias de reparto de beneficios entre socios-administradores, mientras que en este
caso se trata de actos propios de gestidon negligente, como la contratacién fraudulenta y la contabilidad
irregular.

2. Se cumplen los requisitos de la accién social de responsabilidad del art. 236 LSC:
o Actos imputables al érgano de administracion.
o Conducta antijuridica por infraccién del deber de diligencia.
o Dafio a la sociedad.
o Relacién de causalidad con la sancion impuesta.

3. ElTribunal limita la condena al importe de la sancién tributaria (97.989,86 €), ya que las deudas tributarias
eran obligaciones propias de la sociedad, no atribuibles como dafio por los administradores.

Pagina9de9



