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Pais Vasco

PRESUPUESTOS GIPUZKOA

NORMA FORAL 4/2024, de 20 de diciembre, por la que se aprueban
los Presupuestos Generales del Territorio Historico de Gipuzkoa
para el afio 2025.

IMPUESTO COMPLEMENTARIO GIPUZKOA
DECRETO FORAL-NORMA 2/2024, de 27 de diciembre, por el que se b4, 3]

aprueba la incorporacion al ordenamiento juridico tributario del
Territorio Histérico de Gipuzkoa de la transposicion de la Directiva

(UE) 2022/253, del Consejo, de 15 de diciembre, relativa a la

garantia de un nivel minimo de imposicién para los grupos de
empresas multinacionales y los grupos nacionales de gran magnitud

en la Union.

Alava
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MODIFICACION MODELOS DE DECLARACION

Orden Foral 2/2025, de la segunda teniente de Diputado General y
BOTHA  diputada foral del Departamento de Hacienda, Finanzas vy

Presupuestos, de 9 de enero. Modificar las Ordenes Forales

761/2011, de 27 de diciembre, y 880/2000, de 11 de diciembre, por

las que se aprueban los modelos 193 y 345, respectivamente
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MODIFICACION MODELOS DE DECLARACION

Orden Foral 13/2025, de 13 de enero, por la que se aprueba el
modelo 296 para la declaracién del resumen anual de retenciones e
ingresos a cuenta sobre determinadas rentas obtenidas sin
establecimiento permanente en el impuesto sobre la renta de no
residentes, y sus formas y plazos de presentacion.

Orden Foral 15/2025, de 13 de enero, por la que se aprueban el
ﬂ&?ﬁﬁf“m g%\ce‘mde modelo 210 de declaracion del impuesto sobre la renta de no
owaa ' chues  residentes, se establecen las condiciones generales y el

procedimiento para su presentacion, y se desarrollan determinadas

normas relativas a la tributacion de no residentes.

Orden Foral 16/2025, de 14 de enero, por la que se introducen
diversas correcciones en la Orden Foral 3/2025, de 3 de enero, por
la que se aprueba el modelo 192 de declaracién anual de
operaciones con Letras de Tesoro, asi como el plazo y su forma de
presentacion.
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Consultas de laDGT

CONDENA EN COSTAS
IVA/IRPF. COSTAS PROCESALES. Consulta que analiza la tributacion

de la condena en costas para el ganador y el perdedor en un pleito.

Resolucion del TEAC

LGT. RECAUDACION. SEGUNDO ACUERDO DE DECLARACION DE
RESPONSABILIDAD SUBSIDIARIA. EI TEAC confirma que no es posible
reiterar un procedimiento de responsabilidad tributaria anulado por
falta de prueba del elemento subjetivo del responsable.

Sentencia

La Audiencia Nacional avala la no
deduccion de gastos financieros derivados de una operacion
intragrupo por falta de motivacién econémica. No son deducibles los
gastos financieros derivados de la financiacién para la adquisicién
ruinosa de participaciones de 2 entidades.

Sentencia del TSJUE

BECAS ERASMUS +: el importe abonado a un estudiante no debe
tenerse en cuenta al calcular el impuesto sobre la renta del progenitor
que lo tiene a su cargo.
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Boletines oficiales

Pais Vasco

PRESUPUESTOS GIPUZKOA
NORMA FORAL 4/2024, de 20 de diciembre, por la que se
aprueban los Presupuestos Generales del Territorio Historico de
Gipuzkoa para el afio 2025.

DISPOSICION ADICIONAL PRIMERA. Interés de demora.

Con efectos desde el 1 de enero hasta el 31 de diciembre del afio 2025, el interés de demora a que
se refiere el articulo 26.6 de la Norma Foral 2/2005, de 8 de marzo, General Tributaria del Territorio
Historico de Gipuzkoa, serd del 4,0625 por 100.

DISPOSICION ADICIONAL TERCERA. Actualizacién de los valores catastrales.

A efectos de lo previsto en el articulo 13 de la Norma Foral 12/1989, de 5 de julio, del Impuesto sobre
Bienes Inmuebles, se establece un coeficiente de actualizacion del 1,020 aplicable a partir de 1 de
enero del afio 2025 a los valores vigentes durante el afio 2024.

IMPUESTO COMPLEMENTARIO GIPUZKOA
DECRETO FORAL-NORMA 2/2024, de 27 de diciembre, por el que
se apruebalaincorporacién al ordenamiento juridico tributario del
Territorio Histérico de Gipuzkoa de la transposicion de la Directiva (UE) 2022/253, del
Consejo, de 15 de diciembre, relativa a la garantia de un nivel minimo de imposicion

para los grupos de empresas multinacionales y los grupos nacionales de gran
magnitud en la Unidn.

Articulo Unico. Incorporacién al ordenamiento juridico tributario del Territorio Histdrico de Gipuzkoa
de la transposicidn de la Directiva 2022/2523 del Consejo, de 15 de diciembre, relativa a la garantia
de un nivel minimo global de imposicién para los grupos de empresas multinacionales y los grupos
nacionales de gran magnitud en la Unidn.

1.— El Impuesto Complementario, aprobado mediante Ley 7/2024, de 20 de diciembre, por la que
por la que se establecen un Impuesto Complementario para garantizar un nivel minimo global de
imposicion para los grupos multinacionales y los grupos nacionales de gran magnitud, un Impuesto
sobre el margen de intereses y comisiones de determinadas entidades financieras y un Impuesto
sobre los liquidos para cigarrillos electronicos y otros productos relacionados con el tabaco, y se
modifican otras normas tributarias, sera de aplicacién en el Territorio Histdrico de Gipuzkoa en los
términos que se expresan en los apartados siguientes.

2.— En tanto se produzca la incorporacién al Concierto Econédmico de la oportuna concertacion del
Impuesto, resultara de aplicacién la normativa contenida en la mencionada Ley 7/2024, de 20 de
diciembre.

3.— El Impuesto Complementario nacional, primario o secundario, de cada contribuyente se
ingresara ante la Diputacién Foral de Gipuzkoa, en funcidén, bien de su domicilio fiscal o bien en
idéntica proporcidén a su volumen de operaciones, de conformidad con lo previsto en el articulo 15
del Concierto Econdmico con la Comunidad Auténoma del Pais Vasco, aprobado mediante Ley
12/2002, de 23 de mayo, correspondiente al uUltimo periodo impositivo del impuesto sobre
sociedades o, en su caso, del impuesto sobre la renta de no residentes, que finalice o que hubiera
finalizado a la fecha de devengo del impuesto complementario, atendiendo, en caso de
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contribuyentes que hayan tributado aplicando el régimen de consolidacion fiscal, al volumen de
operaciones del grupo fiscal.

4.— En los casos de tributacion a ambas Administraciones, el sustituto del contribuyente obligado a
la presentacion de la autoliquidacion y al pago de la deuda tributaria del Impuesto presentara ante
la Diputacion Foral de Gipuzkoa, dentro de los plazos y con las formalidades reglamentarias, la
autoliquidacion procedente en la que constard, en todo caso, la proporcién aplicable y las cuotas
que resulten ante cada una de las Administraciones.

5.— La declaracion informativa y las demds comunicaciones y obligaciones formales exigidas en la
normativa del impuesto complementario se presentaran ante los érganos competentes de la
Diputacién Foral de Gipuzkoa cuando corresponda a esta la competencia inspectora en el impuesto
sobre sociedades, o en su caso, en el impuesto sobre la renta de no residentes, de la entidad
constitutiva o, en su caso, de la entidad designada por el grupo multinacional o nacional de gran
magnitud.

6.— Corresponderad a los érganos competentes de la Diputacion Foral de Gipuzkoa la competencia
inspectora del impuesto complementario de aquellos contribuyentes que formen parte de un grupo
multinacional o de un grupo nacional de gran magnitud a cuyo sustituto del contribuyente le resulte
de aplicacion la normativa del Territorio Histérico de Gipuzkoa en el impuesto sobre sociedades de
acuerdo con las normas del articulo 14 del Concierto Econémico o, en su caso, en el impuesto sobre
la renta de no residentes de conformidad con lo previsto en el articulo 21 del mismo, siempre que
el grupo multinacional o nacional de gran magnitud cuente en territorio espafiol, a su vez, con un
grupo fiscal sujeto al régimen de consolidacion fiscal foral y otro sujeto al régimen de consolidacion
fiscal de territorio comun.

A los efectos de lo dispuesto en el parrafo anterior, se tomara en consideracion la normativa del
impuesto sobre sociedades o del impuesto sobre la renta de no residentes correspondiente al Gltimo
periodo impositivo de los citados impuestos que finalice o que hubiera finalizado a la fecha de
devengo del impuesto complementario.

Por el contrario, la competencia inspectora sobre los contribuyentes que formen parte de un grupo
multinacional o de un grupo nacional de gran magnitud que no cuente en territorio espafiol con dos
grupos fiscales sujetos respectivamente al régimen de consolidacién fiscal foral y comun, se atribuird
a los érganos competentes de la Diputacion Foral de Gipuzkoa cuando el sustituto del contribuyente
del grupo multinacional o de gran magnitud tenga su domicilio fiscal en dicho territorio. No obstante,
cuando el volumen de operaciones de dicho grupo hubiese excedido de 12 millones de euros en el
ejercicio anterior y en dicho ejercicio el grupo hubiese realizado en territorio comun el 75 por 100 o
mas de su volumen de operaciones, los contribuyentes que formen parte de dicho grupo quedaran
sometidos a la competencia inspectora de la Administracién de territorio comun.

En el supuesto de contribuyentes que formen parte de un grupo multinacional o de un grupo
nacional de gran magnitud que no cuente en territorio espafiol con dos grupos fiscales sujetos
respectivamente al régimen de consolidacién fiscal foral y comudn, quedaran sometidos a la
competencia inspectora de la Administracion territorio comun cuando formen parte de un grupo
multinacional o nacional de gran magnitud cuyo sustituto del contribuyente tenga su domicilio fiscal
en dicho territorio. No obstante, cuando el volumen de operaciones del grupo hubiese excedido de
12 millones de euros en el ejercicio anterior y en dicho ejercicio el grupo hubiese realizado en el Pais
Vasco el 75 por 100 o mas de su volumen de operaciones, los contribuyentes que formen parte de
dicho grupo quedardn sometidos a la competencia inspectora de los érganos competentes de la
Diputacion Foral de Gipuzkoa cuando el volumen de operaciones realizado en Gipuzkoa sea mayor
gue el volumen de las operaciones realizado en el resto de Territorios Historicos.

A efectos de lo dispuesto en los dos parrafos anteriores, el volumen de operaciones del grupo estara
constituido por la suma o agregacién del volumen de operaciones, determinado a efectos del
impuesto sobre sociedades o del impuesto sobre la renta de no residentes, de cada entidad
constitutiva radicada en territorio espafiol, antes de las eliminaciones intergrupo que procedan,
correspondiente al periodo impositivo anterior al Ultimo periodo de los citados impuestos que
finalice o que hubiera finalizado a la fecha de devengo del impuesto complementario y el volumen
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de operaciones realizado por el grupo en cada territorio estard constituido por la suma o agregacion
de las operaciones realizadas en cada territorio por cada entidad constitutiva, antes de las
eliminaciones intergrupo que procedan, determinadas o que se determinen a estos efectos seguin
las reglas del impuesto sobre sociedades o del impuesto sobre la renta de no residentes para el
mismo periodo.

7.— No obstante lo dispuesto en el apartado anterior, la competencia para la comprobacion del
volumen de operaciones sefialado en los apartados 3 y 6 anteriores, corresponderd a los érganos
competentes de la Diputacién Foral de Gipuzkoa, en funcion de que las entidades del grupo cuyo
volumen de operaciones se comprueba apliquen en el impuesto sobre sociedades, o en su caso, en
el impuesto sobre la renta de no residentes, la normativa del Territorio Histdrico de Gipuzkoa.

Las proporciones para la atribucion, a cada entidad constitutiva, del impuesto complementario
nacional, del primario y del secundario seran fijadas en las comprobaciones por la Administracion
competente y surtiran efectos frente al contribuyente en relacion con las obligaciones liquidadas,
sin perjuicio de las que con posterioridad a dichas comprobaciones se acuerden con caracter
definitivo entre las Administraciones competentes.

Alava

MODIFICACION MODELOS DE DECLARACION

BOTHA Orden Foral 2/2025, de la segunda teniente de Diputado

General y diputada foral del Departamento de Hacienda,
Finanzas y Presupuestos, de 9 de enero. Modificar las Ordenes Forales 761/2011, de
27 de diciembre, y 880/2000, de 11 de diciembre, por las que se aprueban los
modelos 193 y 345, respectivamente
DISPOSICION FINAL

La presente Orden Foral entrard en vigor el dia siguiente de su publicacidon en el BOTHA y sera
aplicable por primera vez para las declaraciones informativas que se presenten a partir del 1 de enero
de 2025, en relacion con la informacién correspondiente al afio 2024.

Gipuzkoa

Boletin 17-01-2025, Numero 11
clpuzkoake « s~ Boletin  MODIFICACION MODELOS DE DECLARACION
prearr ﬁg& Glpuskes Orden Foral 13/2025, de 13 de enero, por la que se
aprueba el modelo 296 para la declaracién del resumen anual de retenciones e
ingresos a cuenta sobre determinadas rentas obtenidas sin establecimiento
permanente en el impuesto sobre la renta de no residentes, y sus formas y plazos de

presentacion.

Orden Foral 15/2025, de 13 de enero, por la que se aprueban el modelo 210 de
declaracion del impuesto sobre la renta de no residentes, se establecen las
condiciones generales y el procedimiento para su presentacion, y se desarrollan
determinadas normas relativas a la tributacion de no residentes.

Orden Foral 16/2025, de 14 de enero, por la que se introducen diversas correcciones
en la Orden Foral 3/2025, de 3 de enero, por la que se aprueba el modelo 192 de
declaracién anual de operaciones con Letras de Tesoro, asi como el plazo y su forma
de presentacion.
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Consultas de la DGT

CONDENA EN COSTAS

IVA/IRPF. COSTAS PROCESALES. Consulta que analiza
la tributacion de la condena en costas para el
ganador vy el perdedor en un pleito.

_ COURT oupp COURT
B oo (SQURT SO Fecha: 10/10/2024
4. 2 Fuente: web de la AEAT
Enlace:

HECHOS:

El consultante ha sido condenado en costas en un
procedimiento judicial. El consultante, parte perdedora en un
procedimiento judicial, ha sido condenado al pago de las costas
procesales, que incluyen los honorarios del abogado vy
procurador de la parte vencedora. Como parte del
procedimiento, la factura correspondiente a estos servicios se
presenta en formato de “factura proforma”.

PREGUNTA:

El consultante solicita aclaracién sobre:

" lavalidez de una factura proforma en relacién con los honorarios de abogado y procurador de la parte
vencedora a efectos de la deduccién del IVA.
"  Ladeducibilidad del importe de las costas en el Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas (IRPF).

RESPUESTA:
IVA:
Naturaleza de las costas:

= El pago de las costas judiciales constituye una indemnizacidn a la parte ganadora por los gastos en que
incurrio, incluyendo los honorarios de abogados y procuradores. Este importe no constituye una
operacidn sujeta al IVA y, por tanto, no genera el devengo del impuesto.

Repercusién del IVA:

=  Los servicios juridicos prestados al ganador del pleito estdn sujetos al IVA, que debe ser repercutido
exclusivamente a la parte vencedora como destinataria de los servicios. El consultante, en su calidad de
parte perdedora, no es el destinatario de dichos servicios y no tiene derecho a deducir el IVA asociado.

Validez de la factura proforma:

= La “factura proforma” carece de validez como factura a efectos tributarios. Para justificar el pago de las
costas, el consultante puede recurrir a otros medios de prueba admitidos en Derecho, como el auto de
tasacioén de costas judiciales.
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IRPF:
Parte ganadora:

= La percepcién de costas judiciales constituye una ganancia patrimonial para la parte vencedora, al ser un
crédito a su favor que incrementa su patrimonio, conforme al articulo 33.1 de la Ley 35/2006.

Parte perdedora (consultante):

" la condena al pago de costas puede considerarse un gasto deducible en el IRPF si esta vinculado al
desarrollo de una actividad econdmica en estimacion directa.
=  En caso contrario, serd una pérdida patrimonial, con incidencia fiscal para el consultante.

Normativa aplicada

Ley 37/1992, del Impuesto sobre el Valor Afiadido (IVA):

Articulo 4.1: Define las operaciones sujetas al impuesto.

Articulo 78.3.12: Excluye de la base imponible las indemnizaciones que no constituyen
contraprestacion de entregas de bienes o servicios.

Articulo 88: Regula la repercusién del IVA.

Ley 35/2006, del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas (IRPF):

Articulo 33.1: Define las ganancias y pérdidas patrimoniales.
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Resolucion del TEAC

LGT. RECAUDACION. SEGUNDO ACUERDO DE
DECLARACION DE RESPONSABILIDAD SUBSIDIARIA. El
TEAC confirma que no es posible reiterar un
procedimiento de responsabilidad tributaria anulado
por falta de prueba del elemento subjetivo del
responsable.

Dado que la responsabilidad tributaria del articulo 43.1.a LGT es sancionadora, no es
posible reiterar un procedimiento ya anulado por motivos sustantivos, incluso si se
subsanan las deficiencias documentales

ADMINNATIVE Sl iy ADMINSRATINE Fecha: 10/12/2024
: Fuente: web de la AEAT
Enlace: Resoluciéon del TEAC de 10/12/2024

D\

Antecedentes y hechos

= Se llevd a cabo un procedimiento de apremio frente a XZ S.L.
para el cobro de deudas y sanciones tributarias derivadas del IS
y el IVA correspondientes a los ejercicios 2012-2014.
®Declarada fallida la entidad deudora principal el 2 de octubre
de 2017, la Administracion iniciéd el 14 de julio de 2020 un
procedimiento de declaracién de responsabilidad subsidiaria
contra el interesado (Axy), como administrador de hecho o de
derecho, conforme al articulo 43.1.a) de la Ley General
Tributaria (LGT).

Primera resolucién anulada:

®  E| TEAR de Andalucia, mediante resolucion de 9 de diciembre de 2021, anuld el primer acuerdo de
responsabilidad al no considerar acreditado el elemento subjetivo (negligencia del administrador), ya que
el expediente administrativo no incluia documentos esenciales para probar dicha negligencia.

Nuevo procedimiento:

® La Administracién inicid el 8 de agosto de 2022 un nuevo procedimiento de declaracién de
responsabilidad, subsanando las deficiencias documentales sefialadas.

B E| 26 de septiembre de 2022 se emitié un nuevo acuerdo, nuevamente dirigido al interesado, basandose
en los mismos fundamentos del procedimiento anulado.

Resolucion del TEAR:

El TEAR estim las pretensiones del interesado, anulando el nuevo acuerdo de responsabilidad, argumentando
que:

B |as actuaciones anteriores no interrumpieron el plazo de prescripcién.
= |areiteracion de un procedimiento ya anulado vulnera el principio de ne bis in idem.

Recurso de alzada ante el TEAC:
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La Administracién recurrié la resolucién del TEAR, argumentando que:

=  E| defecto inicial era sustantivo, lo que permitia iniciar un nuevo procedimiento.
B |as actuaciones anteriores interrumpieron el plazo de prescripcién.
®  E| principio de ne bis in idem no se aplica en este caso.

Fallo del TEAC

= E| Tribunal Econdmico-Administrativo Central desestima el recurso de alzada interpuesto por la
Administracion, confirmando la resolucion del TEAR de Andalucia que anulé el acuerdo de declaracion de
responsabilidad subsidiaria.

Fundamentos juridicos
Naturaleza de la responsabilidad subsidiaria (art. 43.1.a LGT):

®  Segln el Tribunal Supremo, esta responsabilidad tiene naturaleza sancionadora, lo que implica que se
aplican principios propios del derecho sancionador, como el ne bis in idem.

®  El nuevo procedimiento iniciado por la Administracion reproduce sustancialmente el contenido del acto
previamente anulado.

Defecto sustantivo en el procedimiento inicial:

=  E| defecto que motivd la anulacion del primer acuerdo fue la falta de prueba del elemento subjetivo
(negligencia del administrador).

= Este defecto sustantivo no puede subsanarse mediante un nuevo procedimiento, ya que ello vulneraria
la cosa juzgada administrativa.

Prescripcion:

B E| TEAC concluye que las actuaciones realizadas en el primer procedimiento, al estar anuladas por un
defecto sustantivo, no interrumpen el plazo de prescripcion.

Principio de ne bis in idem:

®=  Dado que la responsabilidad tributaria del articulo 43.1.a LGT es sancionadora, no es posible reiterar un
procedimiento ya anulado por motivos sustantivos, incluso si se subsanan las deficiencias documentales.
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Sentencia

La Audiencia Nacional
avala la no deduccién de gastos financieros derivados
de una operacion intragrupo por falta de motivacion
economica. No son deducibles los gastos financieros
derivados de |a financiacion para la adquisicion
ruinosa de participaciones de 2 entidades.

Fecha: 31/10/2024
Fuente: web del Poder Judicial
Enlace:

Kimberly Clark S.L.U. (KCSLU) adquirid participaciones
minoritarias en dos sociedades colombianas del grupo (31,32% en
¢ Colombiana Kimberly Colpapel, S.A.” y 1,59% en “Papeles del

= Cauca, S.A.”).

Las participaciones fueron transferidas por su matriz
estadounidense, Kimberly Clark Worldwide, Inc. (KCW), a KCSLU
mediante un contrato de cesion (“Assignment of Stock Purchase Agreement”).

Para financiar la adquisicion (por 216,8 millones de euros), KCSLU contratd un préstamo intragrupo
de 220 millones de euros con Kimberly Clark Luxembourg Finance S.a.r.l., una entidad financiera del
grupo con sede en Luxemburgo.

KCSLU contabilizé como gasto financiero los intereses derivados del préstamo, que ascendieron a:

2009: 2.554.992,80 €
2010:1.874.752,32 €
2011:5.157.309,95 €
2012:5.207.401,25 €

La empresa incluyd dichos intereses como gasto deducible en la base imponible del Impuesto sobre
Sociedades de los ejercicios en cuestion.

Hacienda considerd que la operacion carecia de motivacién econémica vélida y que era artificiosa,
con el Unico propdsito de generar deducciones fiscales.
Las sociedades colombianas ya estaban controladas por el grupo Kimberly Clark antes
de la adquisicion por parte de KCSLU.
No existian vinculos operativos entre KCSLU y las sociedades adquiridas.
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KCSLU no disponia de recursos propios para financiar la operacién, y los

beneficios obtenidos de las participaciones fueron insuficientes para cubrir los costes del préstamo.

La operacién no produjo efectos econdmicos reales fuera del grupo empresarial.

Los gastos financieros derivados del préstamo intragrupo no eran

deducibles, y la operacién fue calificada como conflicto en la aplicacion de la norma tributaria (art.
15 de la LGT).

La Audiencia Nacional respalda la decisién de Hacienda.

Dictamina que no existe una motivacion econdmica real que justifique la operacion.

La Unica finalidad de la financiacién fue generar un beneficio fiscal indebido mediante la deduccion
de los gastos financieros en el IS.

Las participaciones adquiridas no generaron sinergias operativas ni mejoras en la posicion financiera
de KCSLU.

Los dividendos recibidos fueron inferiores a los costes financieros del préstamo.

Califica la operaciéon como “ruinosa” desde el punto de vista financiero.

La decision de que KCSLU adquiriera las participaciones fue unilateral por parte de la matriz KCW,
sin posibilidad de negociacién ni autonomia para KCSLU.

La operacion resultd perjudicial para KCSLU, al generar déficits financieros significativos.
La matriz KCW disponia de recursos suficientes para mantener las participaciones y no justificd por
qué las transferia a KCSLU.

La Audiencia Nacional concluye que los gastos financieros derivados del préstamo no pueden
considerarse deducibles al carecer de una causa econdmica real, cumpliendo asi con los requisitos
del articulo 15 de la LGT para calificar la operacién como un conflicto en la aplicacién de la norma.
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Sentencia del TSJUE

BECAS ERASMUS +: el importe abonado a un
estudiante no debe tenerse en cuenta al calcular el
impuesto sobre |la renta del progenitor que |o tiene a
Ssu cargo.

Fecha: 16/01/2025

Fuente: web del TSJUE

Enlace: Sentencia, conclusiones y recurso asunto
C-277/23

Un estudiante croata percibié una ayuda a la movilidad por
motivos de aprendizaje en el marco del programa Erasmus +
para su estancia de estudios en una universidad en Finlandia.
La Administracion tributaria croata informé a su madre de que
el incremento de la deduccion de base personal por hijo a
cargo, del que siempre habia disfrutado, habia sido suprimido
respecto del afio correspondiente. En efecto, los umbrales
establecidos en la legislacién croata se superaron debido a que
el hijo habia percibido la ayuda a la movilidad en el marco del
programa Erasmus +.

El Tribunal Constitucional croata, que conoce del litigio, se pregunta si la normativa fiscal controvertida es
compatible con el Derecho de la Unién. El Tribunal de Justicia responde negativamente.

En primer lugar, sefiala que cuando un Estado miembro participe en el programa Erasmus +, debe garantizar que
las modalidades de concesidn y tributacidn de las becas destinadas a facilitar la movilidad de los beneficiarios de
dicho programa no creen una restriccion injustificada del derecho de libre circulacion y de residencia en el
territorio de los Estados miembros.

En el presente asunto, la ayuda a la movilidad no estaba sujeta, como tal, a tributacion en Croacia en el momento
de los hechos. No obstante, fue tenida en cuenta a efectos del célculo del impuesto sobre la renta de la madre,
en perjuicio de esta.

Tener en cuenta la ayuda a la movilidad de la que disfruté un hijo a cargo para determinar la cuantia de la
deduccion de base a la que tiene derecho un progenitor contribuyente por ese hijo, con la consecuencia de que
se pierda el derecho a incrementar dicha deduccién al calcular el impuesto sobre la renta, constituye una
restriccidn al derecho de libre circulacién y de residencia.

El Tribunal de Justicia considera que, en esas circunstancias, habida cuenta, en particular, de los vinculos
econdmicos que unen al hijo con su progenitor, no solo el hijo a cargo que ha ejercido su libertad de circulacion,
sino también su progenitor contribuyente, directamente perjudicado por los efectos de dicha restriccién, pueden
invocar los efectos de esta.

Por ultimo, el Tribunal de Justicia recuerda que una restriccién al derecho de libre circulacion y de residencia solo
puede estar justificada conforme al Derecho de la Unidn si se basa en consideraciones objetivas de interés general,
independientes de la nacionalidad de las personas afectadas. Ademas, debe ser proporcionada al objetivo
legitimamente perseguido por el Derecho nacional. En particular, debe ser adecuada para garantizar la realizacion
de dicho objetivo. Por lo que respecta, mas concretamente, al respeto del principio de proporcionalidad, el
Tribunal de Justicia sefiala que se supone que las ayudas financieras en el marco del programa Erasmus +
contribuirdn a cubrir los costes adicionales que no habrian existido si no se hubiera ejercido dicha movilidad. En
consecuencia, la percepcion de dichas ayudas no conduce a reducir los gastos de los progenitores contribuyentes

Pagina 12 de 13


https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-277/23
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-277/23

GLOBAL

Tax-Legal-Audit

Boletin FISCAL diario viernes, 17 de enero de 2025

en el marco de su obligacién de manutencién de los hijos a cargo ni aumenta su capacidad contributiva desde el
punto de vista fiscal. El tratamiento fiscal de estas ayudas puede dar lugar a cargas fiscales mas gravosas para esos
progenitores contribuyentes, sin que los recursos a su disposicion se hayan incrementado para hacerles frente.
Por consiguiente, el Tribunal de Justicia considera que la normativa nacional controvertida puede incluso producir
efectos contrarios.
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